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2.2. WARTOSCI PREFEROWANE
PRZEZ UCZNIOW GIMNAZJUM

MIEJSCE WARTOSCI W PODSTAWIE PROGRAMOWE]

] ‘Re.forma ustrojowa systemu edukacyjnego byla nastepstwem niewydolnosci szkolnictwa w tym réw-
niez nie spelnienia przez szkole oczekiwan w zakresie poprawy pracy wychowawczej. Autorzy reformy
POWyZszy stan rzeczy poza przyczynami natury dydaktycznej upatrywali m.in. w chaosie w sferze warto-
Sci utrudniajacym miodziezy zdobywanie rozeznania etycznego.' Stad, w zalozeniach reformowanej szkoty
Zapisano pomoc mlodziezy w uzyskaniu orientacji etycznej i hierarchizacji wartosdi, personalizacje zycia
w rodz{rge, w grupie kolezenskiej, w szerszej spolecznosci oraz ksztaltowanie etyki pracy.?

Wyzej przywolane zalozenia w zakresie wychowania wprost mozna odnie$¢ do gimnazjum — nowego
typu SZk(_ﬂY wprowadzonego do ustroju szkolnego od 1 wrzesnia 1999 r., kt6re mialo by¢ wizytowka
?z:g_bm?fl w systemie edukacyjnym. Odniesienie to jest uprawnione z uwagi na okres dojrzewania
ooy Iegruch uczniéw izwigzane z nim chaos w sferze aksjologicznej oraz wielorakie trudnoéci wycho-
o éciclii Ich przezwydigzaniu, poszukiwaniu siebie samego, odkrywani, dochodzeniu do wartosdi shuza
ksztﬂcez{alhqema zawarte w po_dstawie programowej gimnazjum.* Istotna role w tym wzgledzie spetnia
i nie literackie. KonyStalqc z zasobéw literatury polskiej, czy arcydziet swiatowych, uczef gimna-
mitosci P‘?mk';fq nauczyue'[a moze szukac i trafia¢ do glebi wartosci humanistycznych : prawdy, dobra,
= Wa;tPlF na, sprawiedliwoscii patriotyzmu. * Odwolywanie si¢ do literatury zawsze stuzy odkrywa-
WYChowosm. Szczegﬁuwa almaliza podstawy programowej ukazuje szerokie w procesie dydaktyczno-
S awezym mozliwosci ksztattowania postaw i przekonan oraz dzialania uczniéw zgodnie ze spo-

;"-‘s aprobowanymi normami etycznymi.
od p:z;}:k l;;ldz:ennoéé w gimnaz_ju_m, magifestowane przez uczn.?é\.\f poglady, zachowania odbiegajace

artosd mid norm postgpox_vama i agresji, r_c:;dzq pytania o celf: zyciowe, 0 uznawane normy i system

Odziezy koficzacej Ill etap edukacji w zreformowanej szkole.

ZALOZENIA 1 TECHNIKA BADAN

Cel .
a&gﬁi’ztn bylo ustalenie hierarchii wartoéci za Miltonem Rokeachem rozumianej ,... jako trwate prze-
preferowan eslony Sposéb postepowania lub ostateczny stan egzystendji jest osobiscie lub spotecznie
¥ W stosunku do alternatywnego sposobu postepowania lub ostatecznego stanu egzystencji””
—
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Badanie przeprowadzono w 2004 roku w$r6d 109 uczniéw (64-59% - plci zefskiej i 45-41% — plci

meskiej) klasy I gimnazjum w $rodowisku miejskim ®

Chodzito 0 odpowiedz na pytania:

1) Jakie wartosci mlodziez gimnazjalna ceni najbardzie;j?

2) Czyijak ple¢ determinuje hierarchie wartoéci?

W stosunku do powyzszych probleméw przyjeto zalozenia:

1) Uczniowie klasyIll gimnazjum najbardziej cenig wartoci wyniesione zdomu rodzinnego i zwia-
zane z wlasnym do$wiadczeniem Zyciowym,

2) Plec nie réznicuje hierarchii wartoéci odnoszacych sie do najwazniejszych celéw i dazen miodziezy.
Preferencje dziewczyn i chlopcéw sg zréznicowane w stosunku do zachowan, cech i sposobow
postgpowania.

W badaniu wykorzystano adaptowang przez Piotra Brzozowskiego polska wersje (E-4) Skali Wartosci

Miltona Rokeacha zawierajaca podskale wartosci ostatecznych

(WO) - najwazniejszych celéw, dazeti oraz podskale wartoédi instrumentalnych

(WT) - zachowaf, cech, najogélniejszych sposobéw postepowania shuzacych realizacji tych celé6w.®

Kwestionariusz sklada sie z dwdch czesci:

- czgs¢ pierwsza dotyczy informacji o respondencie i zawiera instrukeje dla badanego,

— cze$¢druga stanowia zamieszczone na oddzielnych kartkach dwie listy po 18 wartoéci na kazdej z
nich podanych w porzadku alfabetycznym. Zadanie respondenta polegato na uporzadkowaniu pod
wzgledem waznosdi kolejno pierwszej i drugiej listy przez wpisanie cyfr od 1 (ranga najwyzsza) do
18 (ranga najnizsza) obok kazdej wartosci.

W kwestionariuszu, kazda wymieniona warto§é zostata dodatkowo okreélona, np.: dostatnie zycie

/dobrobyt/.*
Respondentom zapewniono warunki nieskrepowanego, samodzielnego wypelnienia kwestionariusza.
Wilosciowym opracowaniu wynikéw badan, poszczeg6lnym rangom wartoéci przypisano stosowa-
na wartos¢ liczbows, np.: ranga 1-18 punktow, ranga 2-17 punkt6w itd. Coumozliwito obliczenie $redniej
arytmetycznej, ustalenie hierarchii poszczegélnych wartoéd w badanej grupie.

WYNIKI BADAN

HIERARCHIA WARTOSCI OSTATECZNYCH

Spoéréd wartoidi ostatecznych respondenci, jako najwazniejsze w kolejnoéci uznali (patrz tabela 1):

Zdecydowanie najwyzsze miejsce w hierarchii zajelo ,bezpieczefistwo rodziny” — wartos¢ niekwe-
stionowana przez 70% respondentéw.

W innych badaniach przeprowadzonych przed emisja filmu przedstawiajacego atak terrorystyczny na
World Trade Center w Nowym Jorku ~pokodj na swiecie” zajmowal széste miejsce, a bezpieczefnstwo naro-
dowe odlegla dziesiata pozycje w hierarchii wartosci. Natomiast w badaniu po emisji filmu z wydarzeft
w dniu 11 wrzesnia 2001 roku , pokéj na §wiecie” przesunat si¢ na drugie miejsce z odsetkiem wskazafi
zblizonych do wartoéci ,bezpieczefistwo rodziny”, a ,bezpieczefistwo narodowe” zyskalo we wskaza-
niach 100 punktéw wigcej zajmujac w hierarchii trzecie miejsce.”

Réwniez w badaniach Kazimierza Denka uczniowie i studenci umiescili rodzing na trzecim miejscu
wiréd 30, a ojczyzna znalazla sie w grupie 15 najwyze]j rangowanych wartosci.”?

Nie wydaje sig, aby preferencje respondentéw byly konsekwencj okresu dorastania, gdyz wartosdi,
np. ,wolnos¢” i, poczucie wiasnej godnoéci” odnoszace sie do osobistej niezaleznosci i poczucia wlasnej
wartosci zajmujg (wobec siebie)w hierarchii odlegle miejsca. Wysokie miejsce ,wolnosci” w hierarchii

® Badanie w ramach pracy dyplomowej pod moim kierunkiem przeprowadzili studenci KPSW: Adriana Meller, Moni-
ka Prechel, Maciej Zawieruszynski.

? Piotr Brzozowski, Skala Wartoéci - polska wersja tekstu Miltona Rokeacha [w:] R, Drwal (red.) Techniki kwestionariuszowe
w diagnostyce psychologicznej 1989, Lublin, Wyd. Uczelniane UMES, s. 103-106.

' Tamze, 5. 104-105.

" Badania pod moim kierunkiem przeprowadzila Angelika Bobkowska - studentka KPSW w ramach pracy licencjac-
kiej nt. ,Systemy wartodci miodziezy gimnazjalnej w aspekcie aktéw terrorystycznych”.

' K. Denek, Aksjologiczne aspekty edukacji szkolnej, 1999, . 73.
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Tabelal. Kolejno§¢ wartosci ostatecznych

GRUPA WARTOSCI WG STOPNIA

WARTOSCI RANGA IMPERATYWNOSCI

bezpieczefistwo rodziny
wolnoéé

pokdj na swiecie
madroéc

bezbieczehstwo narodowe

prawdziwa przyjazn
poczucie wiasnej godnoéci
szczeicie

dojrzata mitosé

dostatnie zycie

réwnosc

réwnowaga wewnetrzna
zbawienie

Przyjemnosc

zycie pelne wrazeh
uznanie spoleczne
poczucie dokonania
Swiat piekna

EEEEEEQ BxRESSS [<2ER~

wartosci jest zgodne z cechg dorastajacej mtodziezy przejawiajacej sie w zbyt duzej koncentracji na sobie
idazeniu do niezaleznoéd.” i . ;

Wysoka ranga ksztattowanych przez rodzine wartoédi jest: ,,bezpieczel;}s_hﬂo rodziny”, ,pokdj na swie-
cie”, ,madro$¢”(dojrzale rozumienie zycia), ,bezpieczefistwo narodowe” i ,prawdziwa przyjazi” - po-
twierdzaja przyjete pierwsze zalozenie badawcze.

HIERARCHIA WARTOSCI INSTRUMENTALNYCH

Wartoéci instrumentalne wedlug stopnia imperatywnosci utworzyly taka oto hierarchig:

Tabela2. Kolejnosé wartosci instrumentalnych

GRUPA WARTOSCI WG STOPNIA
WARTOSCI RANGA IMPERATYWNOSCI

uczciwy
kochajacy
odpowiedzialny
ambitny
intelektualista

pomocny
odwazny
uprzejmy
czysty
wybaczajacy
niezalezny

logiczny

pogodny

opanowany

obdarzony wyobraznia
uzdolniony

o szerokich horyzontach
postuszny

éggéégé XxRE5SS | <2EE~

' J. Reykowski, Szkice z teorii osobowosci, 1975, s. 168.
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Respondenci najwyzszej rangi nadali warto§ciom grupy pierwszej. 53 to cechy ksztalttowane w domu
rodzinnym. Ich uszeregowanie jest kolejnym argumentem przemawiajacym za weryfikacja pierwszej hi-
potezy.

. Warto zaznaczyé, ze wartoéé , postuszny” byla czterokrotnie rzadziej wybierana jako wazna, istotna
niz warto$¢ ,uczciwy”. Takie wskazania respondenta wpisuja si¢ w charakterystyczng dla wieku dorasta-
nia sklonnoscia do niepostuszenstwa.

WYBOR WARTOSCI ZE WZGLEDU NA PEEC

Znamiennym rysem wieku dorastania jest pojawienie si¢ w centrum przezyc¢ dziecka problemu warto-
§di. Postepujaca wraz z rozwojem psychofizycznym $wiadomosci wiasnych cech, stanéw, przezy¢i mozli-
wosci oraz wzrost znajomoéci réznorodnych, czesto sprzecznych norm postgpowania, celéw i ideatéw
funkcjonujacych w §rodowisku powoduje rozchwianie emocjonalne.™ Dezorientacje ta poglebiaja po-
trzeby heteroseksualne zwiazane z biologicznym dojrzewaniem zréznicowane ze wzgledu na ptec.”® Pro-
ces ten rzutuje na preferencje w §wiecie wartosci przez dziewczyny i chiopcéw co jest ukazane w tabeli 3
i4 nakilku przykladach warto$d najbardziej i najmniej cenionych przez respondentéw.

Tabela 3. Hierarchia warto$ci ostatecznych a ple¢

CHLOPCY DZIEWCZYNY

Wartosd Ranga Wartoéd Ranga
bezpieczefstwo rodziny 1 bezpieczenstwo rodziny I
: madroéé i pokdj na §wiecie 1
War.tosn wolnosé m wolnos¢ m
SEIRNE réwnowaga wewnetrzna v madrosé v
najbardziej szczesde v poczucie wlasnej godnoéci v
pokéj na Swiedie VI prawdziwa przyjazi VI

Wartoéc Zyde pelne wrazef Xvi $wiat piekna XV

cenione najmniej uznanie spoleczne Xvii poczucie dokonania XV

Spoéréd wartosd ostatecznych chlopey i dziewczyny w réwnym stopniu najbardziej cenig tylko ,bez-
pieczenstworodziny” i ,wolno§¢” rozumiang jako niezalezno$¢ osobista, wolnosc wyboru.

Zastanawiajace, ze ,szcze$cie” (radosé, zadowolenie) wskazali przede wszystkim chiopcy, a ,poczucie
wiasnej godnoéci”(samopowazanie) dziewczyny. Preferencje dziewczyn mozna uznac jako nastepstwo
oddziatywan wychowawczych. ¢ Niepokojace jest niedocenianie przez chtopcéw wartoci ,uznanie spo-

Tabela 4. Wartoéci instrumentalne a pleé

CHEOPCY DZIEWCZYNY
Wartosci Ranga Wartoéd Ranga
uczciwy I kochajacy I
Wartosd intelektualista I uczciwy i
AL ambitny m czysty m
c%r::dn? L czysty v ambitny v
TRPANES odpowiedzialny A intelektualista \%
kochajacy Vi pomocny VI
Wartoédi postuszny XVl postuszny XVl
cenione najmniej uzdolniony Xvi oszerokich horyzontach Xvil
| oszerokich horyzontach XVII uzdolniony Xvi

" M. Chlopkiewicz, Osobowosci dzieci i miodziezy — rozwdj i patologia, Warszawa 1980, s. 138.

15 T Madrzycki, Psychologiczne prawidiowodci ksztattowania si¢ postaw, Warszawa 1977, s. 169-170.
€ Por, tamze, 5. 170-172,
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leczne” waznej w funkcjonowaniu spoleczefistwa obywatelskiego. U dziewczyn budzi obawy brak ak-
fepl‘acji warto$ci ,poczucia dokonania , lub inaczej poczucie sprawstwa jako elementu dziatania podmio-
owego.

Przeglad hierarchii wartoéci (tab. 3) pozwala uznaé, iz pleé réznicuje preferencje wartosci ostatecznych
Przez miodziez gimnazjum.

Poza wartosciami ,odpowiedzialny”(chtopcy) i ,pomocny” (dziewczyny) respondenci bez wzgledu
na ple¢ preferuja te same zachowania, cech i sposoby postepowania z tym, ze nadaja im rézne miejsca
w hierarchii wartosci. Wyrazna réznica wystgpuje w ocenie ~kochajacy”, wartosci najbardziej cenionej
Przez dorastajgce dziewczyny.

Respondend najmniej cenia te same wartoédi, aich zréznicowanie w hierarchii jest nieistotne.

I§Ia podstawie przeprowadzonych badah mozna uzna, ze pte¢ w niewielkim stopniu réznicuje prefe-
rencje wartosci instrumentalnych.

CO Z SYSTEMEM WARTOSCI?

Przedstawiona hierarchia warto$d ostatecznych, instrumentalnych réwniez z uwzglednieniem plci
respondentéw nie daje pelnego obrazu preferencji badanej mlodziezy.

Grupowanie podskal:
I wartosd ostateczne J i wartoédi instrumentalnych
na grupy wartosci: l
— osobistych - moralnych
- spolecznych - kompetencyjnych
- spolfeczno-osobistych ~ moralno-kompetencyjnych

Pozwala bardziej wnikliwie okresli¢ na ile preferowane wartosci tworza system wg M. Rokeacha ,trwala
Organizacjg przekonan o preferowanych sposobach postgpowania lub ostatecznych stanach egzystendji
wzdhuz kontinuum wzglednej waznoéci”.”®

W wyszczeg6inionych wyzej grupach wartoéci ostatecznych, poszczegélne wartosc uzyskaly naste-
PUjaca punktacje (Srednia arytmetyczna):

podskala wartoédi ostatecznych
Grupa wartogci: spolecznych osobistych spoleczno-osobistych
~ bezpieczenstwo — bezpieczenstwonarodowe 148 - poczucie dokonania 62
narodowe 113 - dojrzala milos¢ 99 - Swiat pigkna 61
- pokéjna §wiecie 11,7 - dostatnie zycie 93 - uznaniespoleczne 65
~ réwnosé 96 - poczucie wiasnejgodnosci 104 - wolnos¢ 120
- prawdziwa przyjazn 105
- przyjemno$¢ 74
- rébwnowagawewnetrzna 83
— szczescie 104
— zbawienie 74
- zycie pelna wrazef 64

” P
1w, B;{z"mwskj, Ska

la Wartodci..., op. dit., s. 88.
Rokeach, 7y, a Wartodci..., op. cit., 5. 88

€ nature..., op.cit., s. 5.
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Mozna przyjac, ze najbardziej trwata organizacja przekonaf wystepuje w grupach wa_rtoéu spolecznych
jako najbardziej docenianych oraz w grupach wartoéci spoleczno-osobistygh mefiocemanych przez rplo-
dziez z wyjatkiem wolno$ci. Najbardziej niesp6jne s3 preferencje wartosci osobistych co moze wynikaé
z tendencji do samoizolacji dorastajacego czlowieka® i ze zréznicowanego dowiadczenia zyciowego.

podskala warto$ci instrumentalnych

i: j spoleczno-

s moralnych kompetencyjnych -kompetencyjnych
— kochajacy 130 - ambitny 116 - czysty 118
- odpowiedzialny 11,1 — intelektualista 94 — niezalezny 89
- pomocny 102 - logiczny 88 - odwazny 93
— postuszny 53 - obdarzony wyobraznig 9,7 - opanowany 81
- wybaczajacy 90 - oszerokich horyzontach 64 - pogodny 111
— uprzejmy 91 - uzdolniony 69

Preferencje wartosd ujetych w poszczegdlnych grupach wartosci instrumentalnych sa bardziej przej-
rzyste niz w przypadku wartosd ostatecznych. W system ukladaja sie warto$ci moralne chociaz zalk16c§ je
niski poziom wskazaf wartosci ,postuszny”. Wzgledna sp6jnosé wartoéci moralnych thumaczy¢ mozna
sklonnoscig dorastajacych dziewczyn i chlopcéw do koncentrowania sie na moralnym aspekcie swego
"'a"‘ﬂ

: Brak spojnosd wystepuje w grupach wartosd kompetencyjnych, w ktérych zawarte sa cechy o _chafak'
terze intelektualnym. Stwierdzita to Grazyna Szymarska w badaniach 15-latkéw ze szkét rr}le]sk.lch: A:-
torka uwaza, ze stykajac sie w Zyciu codziennym z okre§lonymi wartosciami mlodziez ich nie t_iOCel}la- .

Przedstawione wyniki badan s3 niekoherentne. Brak spéjnosci w preferencjach wartoéci, to, ze rue
ukladaja sie w trwala organizacje przekonan jest rezultatem antycypacyjnego idealizmu, okresu dorasta-
nia. Mlodziez jest ufna. Wierzy w mozliwoé¢ osiagnigcia szczeicia, dobra i prawdy.? Jednak w Wyml_m
rozczarowaii konflikt6w, daglych rozterek i niepewnosd przerzuca si od jednego stanowiska do drugie-
go. Swiat wartosci ulega cigglym zmianom i przeobrazeniom. Stad brak przekonan, ze badani uczniowi€
gimnazjumw swoim postepowaniu kieruja sie systemem wartosci.

KONKLUZJA

Preferencje wartosd ksztaltuja sie pod wptywem doswiadczeh zyciowych podmiotu, gmdo‘fm;i:
wych i kulturowych warunkéw oraz oddziatywaii wychowawczych tworzac okreslona hierarchu; <
procesu wychowania nie jest obojetne jakie wartosci s3 uznawane przez mlodziez w okresie doras atyn;
na progu kolejnego etapu swojego zycia spolecznego i gospodarczego zwlaszcza o charakterze trwtemjg
stawiajg czlowieka wobec nowych probleméw co w konsekwencji prowadzi do przemian W Syz aile
wartosci. Warto wigc podjaé ponownie za 3 lata badanie tej mlodziezy koficzacej liceum i P’zeéleclZI "

zmienily si¢ich cele, dazenia oraz sposoby postepowania stuzace realizacji tych celow.

' ]. Rejkowski, Szkice..., op.cit,, s. 168,

® Tamze, s. 168.

' G. Szymariska, Zmiana wartodci i3 . ; 11
% R. Lapifiska i M. Zebrowska, vir:‘::' J.f.’f,f:f:w (w:] Akta Uniwersitatis Wratislawiensis” 1992, nr 1196, 5-

’ M.ﬁz'ebrowskiej,
1980, 5. 777. "8, (W] Psychologia rozwojown dzieci i miodziezy” pod ed-



