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Streszczenie: Uksztalttowanie si¢ instytucji kata nastapito w zachodniej Europie w poczat-
kach poznego sredniowiecza. Wzmianki o jego roli w procesie odnalez¢ mozna w Niemczech
ok. XIT w. Dotyczylo to gtéwnie duzych miast. W mniejszych osrodkach informacje o kacie
pojawiaja si¢ dopiero w dwoch kolejnych stuleciach. Zasady prawa obowigzujace wowczas
ugruntowaty pozycje tortur w procesie bedacych srodkiem stuzagcym do wymuszania zeznan,
a przede wszystkim przyznania si¢ do winy. Niezbedne okazalo si¢ zatrudnienie odpowiedniej
osoby posiadajacej wiedze i umiejgtnosci w zakresie wykonywania kar $mierci i stosowania
tortur. Kodyfikacja, ktéra znaczaco wplyne¢ta na wzmocnienie pozycji kata byta, wprowadza-
jaca proces inkwizycyjny w Niemczech, Constitutio Criminalis Carolina 7 1532 r. W artyku-
le przedstawiono przede wszystkim role¢ kata w procedurze karnej, system rekrutacji oraz pro-
ces szkolenia przysztych oprawcow. Zaprezentowano takze stosunek spoteczenstwa wobec tej
profesji. Kat budzit nierzadko odraze, traktowano go z niechgcia, przyrownywano do diabla
i przypisywano do $wiata czarow. Oprocz udziatu w procesie kat podejmowat si¢ tez innych
zaje¢, m.in. prowadzit praktyke lekarska, razem z Zong sprawowat opieke nad domem pu-
blicznym, czasem przyjmowat rol¢ pasera. Druga potowa XVIII wieku przyniosta zasadnicze
zmiany w praktyce wymiaru sprawiedliwosci wigkszosci krajow Europejskich. Wptynety one
W istotny sposob na rolg kata w postepowaniu sadowym. Pod wptywem realizacji postulatow
ruchu zwanego humanitaryzmem prawniczym nowe kodyfikacje karne coraz rzadziej przewi-
dywaly kary $mierci, a tortury przestaty by¢ srodkiem pozyskiwania zeznan.

Stowa kluczowe: kat, tortury, kara §mierci, izba tortur, Constitutio Criminalis Carolina, hu-
manitaryzm prawniczy.

Na przestrzeni okresu ktorego dotyczy przedmiotowa publikacja okreslenia sto-
sowane wobec osoby przeprowadzajacej tortury i wykonujacej wyroki sgdowe byty
rozne. Najczesciej spotykana jest oczywiscie kat. Stosowano takze inne terminy do-
tyczace rzeczonej instytucji, przyktadowo: oprawca, mistrz sprawiedliwos$ci, mistrz
maltodobry lub mistrz §wigtej sprawiedliwos$ci, potocznie rowniez: tortor czy hycel'.

1 Wzmianki o pierwszych egzekutorach wyrokow odnalez¢ mozna juz w starozytnym Rzymie,
nie jest jednak pewne czy osoba wykonujgca kary $mierci, oraz prowadzaca tortury to te same
postacie. Watpliwosci takie mozna wysnu¢ na podstawie definicji, zgodnie z torg kata okreslano
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Instytucja kata wyksztalcita si¢ w zachodniej Europie w poczatkach pdznego $re-
dniowiecza. Wzmianki o jego roli w procesie najliczniej odnalez¢ mozna w Niem-
czech ok. XII w. Dotyczyto to gtownie duzych miast, w mniejszych osrodkach infor-
macje o kacie pojawiajg si¢ dopiero w dwoch kolejnych stuleciach.

W miastach niemieckich przed powotaniem statego oprawcy obowiagzki wyko-
nawcy sprawiedliwosci petnity r6zne osoby. Mogt to by¢ najmtodszy cztonek rady
miejskiej, lub najmlodszy w miescie zonaty mezczyzna. Istniat réwniez zwyczaj,
zgodnie z ktérym gdy nie byto kata, egzekucje wykonywat oskarzyciel osobiscie.
Zaznaczano jednak czgsto, ze czyn taki nie bedzie ujma ani dla niego, ani dla potom-
kow oskarzyciela, co potwierdzane bylo przez starszych miasta?. Niekiedy czynno-
$ci kata wykonywat sadowy stuga, wybierany z ludzi wolnych, ktory petnit jedno-
czes$nie funkcje postanca i egzekutora wyrokow?.

W Polsce potrzeba utworzenia urzedu kata byta spowodowana przede wszystkim
recepcja prawa magdeburskiego w miastach polskich. Wigzato si¢ to z przyznaniem
gminom miejskim stosujacym prawo niemieckie — ius gladii, czyli prawa miecza*.
Dopoki urzad ten nie stat si¢ powszechny miasta radzity sobie z potrzebg egzekucji
kar na rézne sposoby — z reguty wypozyczajac mistrzoéw z duzych osrodkow miej-
skich, badz zlecajac wykonanie wyroku chetnym, gotowym to uczyni¢ za odpo-
wiednie wynagrodzenie®.

W kolejnych wiekach popyt na ustugi kata wzrastal réwniez z powodu szerzenia
si¢ zjawiska tzw. polowan na czarownice, szczeg6lnie na terenach Slaska i na za-
chodzie Rzeszy. Na wskazanych obszarach peine uformowanie si¢ urzedu kata lub
koncowa faza tego procesu przypadaja na wiek XVI°.

Kodyfikacja, ktéra znaczaco wplyneta na wzmocnienie pozycji kata byta, wpro-
wadzajaca proces inkwizycyjny w Niemczech, Constitutio Criminalis Carolina
z 1532 r. Ugruntowala ona pozycje tortur w procesie bedacych srodkiem stuzacym
do wymuszania zeznan. Do ich stosowania potrzebna byta osoba wyspecjalizowana
w zadawaniu cierpien. Niezbgdne okazato si¢ zatrudnienie urzednika, na co dzien
zajmujacego si¢ katowska profesja, a nie tylko osoby, ktéra wybierana bytaby loso-
wo lub przymusowo’.

mianem carnifex. Do jego obowiazkow nalezato przede wszystkim wykonywanie kar $mierci. Na
0g06t byt to panstwowy niewolnik, niemogacy zamieszkiwac na terenie Rzymu. Osobg wykonujaca
tortury byl natomiast tortor, prawdopodobnie réwniez byt on niewolnikiem, jednak brakuje bardziej
szczegbtowych informacji na temat tych postaci; R. M. Jurga, Machiny do tortur. Kat, narzedzia,
egzekucje, Czerwonak 2014, s. 98; T. Maciejewski, Narzedzie tortur, sqdow bozych i prob czarownic,
Koszalin 1997, s. 21; W. Litewski, Stownik encyklopedyczny prawa rzymskiego, Krakow 1998, s.
341s.260.

2 H. Zaremska, Niegodne rzemiosto. Kat w spoteczenstwie Polski XIV-XVI w., Warszawa 1986, s. 7.

3 Ibidem,s. 31.

4 Pierwsze wzmianki na temat powolywania oprawcoéw na ziemiach polskich odnalez¢é mozna juz
w XlI-wiecznej kronice Galla Anonima. Chociaz nie byt to jeszcze w pelni wyspecjalizowany
wykonawca wyrokow, a kary chlosty jakie zostaly we wspomnianym dziele opisane nie sposob
przyréwnaé do pdzniej stosowanych metod; H. Zaremska, Niegodne rzemioslo..., op. cit., s. 15;
R.M. Jurga, Machiny do tortur..., op. cit., s. 98-99.

5 H. Zaremska, Niegodne rzemiosto..., op. cit., s. 76.

6 D. Wojtucki, Miejski i regimentowy kat na Slgsku i Gérnych Luzycach w XVI-XVIII wicku,
,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 2014, nr 3, s. 405.

7 Ibidem, s. 404.
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Jak zostato wyzej powiedziane, nie kazde miasto w Sredniowiecznej Polsce, po-
dobnie jak w innych panstwach $redniowiecznej Europy, mogto sobie pozwoli¢ na
utrzymywanie wlasnego oprawcy. Z tego powodu tworzyty one wspdlnie unie ka-
towskie. Informacje na temat pierwszych takich zwigzkéw miast pochodzg z pierw-
szej polowy XV w.

Miasta stanowigce takg wspodlnote, posiadaly zazwyczaj osobny cennik, tzw. tak-
s¢ katowska, ustalang przez rade miasta, za ustugi kata oraz czynnos$ci zwigzane
z przeprowadzeniem egzekucji®. Cze$¢ z tych optat wptywata do kasy miejskie;j,
a pozostata przeznaczana byla na wynagrodzenia dla oprawcy oraz na naprawe na-
rzg¢dzi 1 urzadzen stuzgcych do jego dziatan.

Mimo istnienia unii katowskich czgsto zapotrzebowanie na mistrzoéw sprawiedli-
wosci przewyzszato ich liczbe na danym terenie. Sytuacja taka sprawiata, ze opraw-
cy zawyzali ceny za swoje ustugi, przez co mniejsze osrodki nierzadko nie byly
stanie pokry¢ kosztow egzekucji’.

Miasto, ktore zatrudniato kata zwyczajowo zawierato z nim umowe. Od konca
XVII wieku byta to juz stata praktyka. W umowie doktadnie okreslano obowigzki
mistrza sprawiedliwo$ci oraz stawki jakie za ich wykonanie otrzymywat'®.

W zachodniej czesci Europy profesjonalizacja zawodu kata powigzana byta z po-
jawianiem si¢ rodzin katowskich. Zjawisko rozwinigte bylo najbardziej w Niem-
czech i Francji, gdzie wzmianki na temat rodéw oprawcow pochodza z XV wieku!'.
We Francji klany katowskie od XV w. do X VIII w. istnialy jedynie w potnocnej czg-

8 Przykladowa taksa przedstawiajaca ceny za czynnosci, ktore wykonywal kat w ramach swoich

obowiazkow:

- za wy$wiecenie z miasta — 20 zlotych

- za wychlostanie u pregierza — 30 zlotych

- za ptawienie — 3 dukaty

- za $cigcie glowy — 3 dukaty

- za powieszenie — 3 dukaty

- za famanie kotem — 4 dukaty

- za przypalanie zywcem — 4 dukaty

- za kazde uszczypnigcie rozzarzonymi szczypcami — 1 dukat
- za kazde okaleczenie — 10 ztotych

- za obcigcie ucha — 1 dukat

- za wypalenie pi¢tna — 1 dukat; E. Rozenkranz, Gdanska archeologia prawna, Gdansk 1993, s.
108-109.

9 Migdzy innymi w Lublinie na poczatku XVII stulecia brakowato mistrza sprawiedliwosci, z tego
powodu w 1607 r. do wykonania egzekucji wezwano kata z Sambora. Natomiast rok pézniej miasto
byto zmuszone zaptaci¢ karg, poniewaz nie posiadato oprawcy, ktory wykonatby orzeczony przez
lubelski Trybunat Koronny wyrok $mierci; R. M. Jurga, Machiny do tortur..., s. 36; W. Rosa, Po
stronie przestepcow czy stuzb porzqdkowych czyli miejsce kata w systemie wymiaru sprawiedliwosci
w dawnej Polsce, Studia z Dziejow Panstwa i Prawa XIX, Krakow 2016, s. 79.

10 W umowie kata Fryderyka Gittlera zaznaczono, ze zgodnie z panujacym w miescie zwyczajem,
oprocz statej pensji w kazda niedziele ma otrzymywac od sprzedawanych na rynku towaréw tzw.
LHtargowe”; A. Gulezynski, Umowa kata z miastem Grodziskim (1729 r), [w:] Historia panstwa
i prawa. Wybor tekstow zrodtowych, Poznan 2002, s. 159.

11 D. Wojtucki, Miejski i regimentowy..., op. cit., s. 407.
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$ci kraju. Najstarsze familie katoéw pochodzity z Normandii, poniewaz tylko bogate
regiony byly w stanie utrzymywac statych mistrzow sprawiedliwosci'?.

W Polsce urzad katowski nie byt dziedziczony. Oprawcéw rekrutowano przede
wszystkim ze srodowisk marginesu spotecznego, szukajgc ich wsrod ludzi luznych,
wedrowcow lub przestgpcow. Powodem dla ktorego rekrutowano katéw zwilaszceza
ze Srodowisk przestepczych byt fakt, ze uznawano ich za osoby pozbawione litosci
a ceche tg w zawodzie kata uznawano za szczegolnie przydatng'®. Wielokrotnie byty
to osoby skazane na karg¢ $mierci, ktorym w zamian za wykonywanie zawodu kata
darowano wyroki. Oprocz tego katami zostawali rowniez ci, ktérzy juz wczesniej
parali si¢ zajeciem uchodzgcym za amoralne'®. Rowniez w Rosji mistrzow sprawie-
dliwosci rekrutowano sposrod przestepcow, zwyczaj taki panowat az do XIX wieku.

Poruszajac na marginesie tych rozwazan, niewatpliwie bardzo interesujacy, temat
stosunku spoteczenstwa do kata, mozna powiedzie¢, ze przewaznie traktowano go
z niechecia. Czesto zawod ten uznawany byt wrecz za odrazajacy. W zrodtach kata
zazwyczaj przedstawia si¢ jako cztowieka z natury ztego, ktory w czasie pelnienia
swoich obowigzkow zaspokaja mordercze zadze. Nie ma poczucia wiezi z osobami
przez siebie torturowanymi. Pozostaje on zwykle obojetny na ich cierpienie, a jego
okrutno$¢ bywa bezgraniczna'®>. Oprawce przyrownuje si¢ do diabla, a ponadto
przypisuje mu si¢ charakterystyczny przerazajacy i odrazajacy wyglad's.

Nierzadko z tego powodu nie miat kat prawa do zamieszkiwania wewnatrz mia-
stal”. Dodatkowo zdarzato sig, ze oprawca musiat nosi¢ charakterystyczne odzienie
wyrdzniajace go w thumie i chronigce mieszkancoéw przed przypadkowym spotka-
niem z nim '8,

12 Dwa najstynniejsze klany (rodzina Jouenne i skoligaceni z nimi Fereyowie) przez szes¢ wiekow
obstugiwaly najbogatsze miasta, a blizsi i dalsi krewni sprawowali urzad kata w znacznej czgsci
kraju. Czlonkowie rodu Sansonéw przez siedem pokolen wykonywali wyroki na terenie Paryza.
W potudniowej cz¢$ci Francji zjawisko w ogole nie wystgpowalo, nie istnial tam takze staty urzad
mistrza sprawiedliwo$ci. W razie potrzeby wykonania wyroku wykorzystywano skazancow, ktorzy
w zamian za darowanie zycia wykonywali kary $mierci; H. Zaremska, Niegodne rzemiosto..., op.
cit., s. 85; N. Cawthorne, Publiczne egzekucje, Warszawa 2014 s. 63.

13 W. Rosa, Po stronie..., op. cit., s. 72.

14 Np.katJakubpoczatkowo byt stuga miejskim w Rzeszowie, sprawujacym kontrolg nad prostytutkami.
Porzuciwszy te prace przeniost si¢ do Te¢czyna, gdzie trzykrotnie podjat si¢ wykonania egzekucji
na ztodziejach, co sprawilo, ze na state objal stanowisko mistrza sprawiedliwosci oraz opiekuna
miejscowego domu publicznego; W. Rosa, Po stronie..., op. cit., s. 86.

15 R. Tokarczyk, Tortur i egzekucje w etyce kata, ,,Etyka Praktyczna” 2011, nr2, s. 59.

16 H. Zaremska, Niegodne rzemiosto..., op. cit., s. 136-137.

17 Dla przyktadu kat poznanski miat swoje mieszkanie w baszcie znajdujacej sie na obwodzie
wewnetrznego muru miejskiego. W innych miastach czesto siedziby katow znajdowaty sie
pomiedzy murami obronnymi, w wiezach lub w poblizu wiezienia miejskiego; Ibidem, s. 28.

18 Stroj oprawcy wyroznial okreslony kolor, zazwyczaj czerwony niekiedy tez uszyty byt
w charakterystyczny sposob. Mogly to by¢ kwadratowe lub pionowe pasy materiatu o jaskrawych
kolorach, czasem dodatkowo zdobione wyszukanymi wzorami i rozcigciami. Przyktadowo
w Krakowie tortor nosit oznaczenia na rgkawach, byly to kawatki kolorowego sukna w trzech
kolorach — zielonym, bialym i czerwonym. Podobnie ubiera¢ musieli si¢ tez pomocnicy kata; W.
Rosa, Po stronie..., op. cit., s. 75.
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Warto doda¢, ze spotkanie z katem lub jego pomocnikami stanowito zazwyczaj
zagrozenie dla szlachetnie urodzonego obywatela, ktory narazat si¢ na utratg do-
brego imienia. Dotykanie kata lub przedmiotéw z ktérymi oprawca miat styczno$¢
pociagato za sobg niestawe. Chroniono si¢ wigc przed tym na rézne mozliwe spo-
soby'. Nie siadano na przyktad z oprawca przy jednym stole ani nie uzywano tych
samych naczyn co on. Czesto unikano jego spojrzenia, lub odwracano glowe splu-
wajac z pogarda, a samo dotknigcie nawet skrawka odziezy kata mogto spowodo-
waé utrate czci?®. W piekarni odwracano przeznaczony dla niego chleb wierzchem
do dotu i odktadano na bok by nie powstaty watpliwosci, ktore towary przeznaczone
sg dla oprawcy?.

Sytuacja wygladata podobnie réwniez w miejscach kultu religijnego. Chociaz
Barttomiej Groicki uwazat, ze kat nie czyni nic ztego wobec Boga, a jedynie wypet-
nia swoje obowiazki, w zwigzku z tym powinien by¢ dopuszczany do wszystkich
obrzgddéw koscielnych na rowni z innymi osobami. Jednak argumenty te nie zawsze
byty brane pod uwagg. Zazwyczaj w koSciotach wyznaczano dla kata osobng zakra-
towang loze. Przyktadowo w Chojnicach tortor miat zakaz zajmowania miejsca po-
sroéd wiernych, specjalnie dla niego ustawiano krzesto w kruchcie. Z kolei w Toruniu
mistrz sprawiedliwosci dopuszczany byt do spowiedzi jedynie raz w roku u ojcéw
Dominikanoéw. Na te okazje w kacie przeznaczonym dla pokutnikéw i biednych
grzesznikow ustawiano maty ottarz. Ponadto spowiednik przytrzymywat swoj habit
w taki sposéb, zeby nawet przypadkowo nie dotkna¢ nim kata?.

Nawet osoba ktoéra przetrwata tortury i zostata uniewinniona i tak przez swdj
kontakt z mistrzem sprawiedliwo$ci nierzadko byta uwazana za nieczysta. Najlepiej
obrazuje to sytuacja pewnego szlachcica, ktory zostat niestusznie uwig¢ziony, a na-
stepnie oddany w rece oprawcy. Po uwolnieniu rada Lwowa zwrécita si¢ do monar-
chy z prosba by przywréci¢ mu dobre imig, co nastgpito po dwoch tygodniach, po
wydaniu odpowiedniego pisma?.

Nienawis¢ jaka spotykata oprawcow krytykowana byta m.in. przez wspomniane-
go wczesniej Bartlomieja Groickiego. Zwracat on uwage na fakt, ze przez potgpie-
nie spoteczne nie majg oni innego wyjscia, jak tylko otacza¢ si¢ ludzmi o podobnym
statusie spotecznym, a to prowadzito do przejmowania ich nawykow i wkraczania
na $ciezke wystepku. Groicki potepiat jedynie katdéw, ktorzy wykonujac swoje obo-
wigzki przekraczali granice 1 przeradzali si¢ w bestie znecajace si¢ bez umiaru nad
skazancem. W pozostatych przypadkach zaznaczal, ze sa to urzednicy panstwowi
wykonujacy swoj zawdd, wigc nie ma powodu do potgpiania ich i odmawiania im

19 We Lwowku w 1609 r. wydano zarzadzenie, zgodnie z ktorym pomocnicy kata mieli zakaz
spotykanie si¢ w karczmach i piwiarniach z mieszczanami. Ztamanie tego zakazu grozito karg
grzywny; S. Wrzesifiski, Kat w dawnej Polsce, na Slgsku i na Pomorzu, Zakrzewo 2010, s. 47;
M. M. Pacholec, Kat jako czlonek spotecznosci miejskiej wiekow XVI-XVIII, Meritum t.1, Olsztyn
2009, s. 32.

20 W. Rosa, Po stronie..., op. cit., s. 75.

21 R. Tokarczyk, Tortur i egzekucje..., op. cit., s. 70.

22 S. Wrzesinski, Kat w dawnej..., op. cit., s. 53.

23 H. Zaremska, Niegodne rzemiosto..., op. cit., s. 47.
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prawa do udzialu w zyciu codziennym miasta®*. Zwracano uwage na niestuszno$é
negatywnej postawy wobec kata takze z tego wzgledu, ze kat byl jedynie wykonaw-
cg wyroku, w ktorego wydaniu nie brat udziatu.

Sposrod grup zawodowych dotknigtych niestawg kilka mozna zaliczy¢ do jed-
nej kategorii. Laczylo ich zabijanie zwierzat i ludzi, co zmuszato ich do stycznosci
z krwia, padling oraz zwlokami. Byli to gtownie grabarze, kaci, rzeznicy i hycle.
Zwlaszcza trzy ostatnie zawody kojarzono ze sobg. Laczy¢ je miata zadza krwi
i $mierci, oraz czerpanie z tego korzysci majatkowych.

Na podstawie utworow Mikotaja Reja wywnioskowa¢ jednak mozna, ze zaden ze
wspomnianych wyzej zawodoéw nie dorownywal swoja niestawg katowskiej profe-
sji. Zgodnie z legenda, gdy ojciec chcac poznad przysztosé swojego syna dowiedziat
sig, ze stanie si¢ on cztowiekiem zadnym krwi - co wigzato si¢ z zawodem kata lub
rzeznika - wolat przyuczy¢ syna do tego drugiego zawodu. Byto to zajecia bardziej
powazane, a mistrza sprawiedliwosci w swoich dzietach sam Rej wielokrotnie nazy-
wa ,,zawodowym mordercg”?.

Nalezy jednak wyraznie zaznaczy¢, ze kaci mimo wykluczenia nie byli skazani na
samotnos$¢. Wielu z nich zakladato rodziny nawet juz po objeciu stanowiska mistrza
sprawiedliwosci. Zonami katéw zostawaly na ogoét kobiety, ktore miaty przestgpcza
przeszto$¢ lub byly prostytutkami. Ich godnos¢ juz wczesniej zostata nadszarpnigta,
a malzenstwo z oprawca w niewielkim stopniu zmieniato ich sytuacje. Ze wzglgedu
na swoich rodzicéw rowniez dzieci spotykata infamia. Jak mozna si¢ domysli¢ po-
tomstwo kata i kobiety lekkich obyczajow nie miato zwykle tatwego zycia. Synowie
nie mogli liczy¢ na zatrudnienie w zadnym z powazanych zawodéw. Zaden cech nie
przyjalby do swojego grona osoby, ktora na co dzien mieszkata z fortorem. W takiej
sytuacji syn na ogét przejmowat zawdd po ojcu.

Jeszcze gorzej wygladata sytuacja corki kata. Nie miata ona praktycznie zadnych
mozliwos$ci na godziwe zycie, przez co albo przejmowata zawdd swojej matki, albo
zajmowala si¢ sutenerstwem lub streczycielstwem?®. Rowniez niewielu byto chet-
nych do reki takiej niewiasty. Zazwyczaj wychodzila za maz za innego kata lub za
mezezyzng o kryminalnej przeszto$ci.

Kata, ze wzgledu na otaczajaca go atmosfere Igku, nieufnosci i niechgci, przy-
pisywano réwniez do §wiata czar6w, poniewaz w swej pracy na co dzien stykat
si¢ ze zwlokami skazancow, ktorym przypisywano magiczne wtasciwosci 1 ktorych
chetnie uzywano do réznego rodzaju magicznych mikstur. Zyskiwal on przez to
nierzadko autorytet maga.

Odcigte palce wisielcow, sznury szubieniczne czy inne pamiatki po skazancach,
oraz ro$liny rosngce pod szubienicg stosowano czgsto przy rytuatach magicznych
lub w medycynie ludowej. Byly one dla czarownic sktadnikami niezb¢dnymi do wy-

24 W. Rosa, Po stronie..., op. cit., s. 71.
25 H. Zaremska, Niegodne rzemiosto..., op. cit., s. 117.
26 M.M. Pacholec, Kat jako..., op. cit., s. 39.
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waroéw i gotowe byly zaptaci¢ za nie niematg cen¢. Czarownice potrafilty przyrzadzié
z nich eliksiry mitosne, trucizny oraz $rodki lecznicze? .

W poczatkach tworzenia urzedu najwazniejszym zadaniem oprawcy bylo wy-
konywanie wyrokéw $mierci. Z chwilg wprowadzenia do procesu elementu tortur
obowiazki oprawcy ulegly rozszerzeniu. Kat musiat zdoby¢ nowe umiejetnosci. Jak
wynika z wielu zachowanych zrddel, tortury wyksztatcone w $redniowiecznej prak-
tyce pod wplywem prawa rzymskiego, nadaly instytucji kata inny wymiar - profe-
sjonalnego egzekutora.

Ogolny zakres obowigzkéw kata mozna podzieli¢ na cztery grupy. Byty to:

- czynnos$ci procesowe, do ktérych zaliczaty si¢ kary cielesne, tortury,

- wykonywanie wyrokow kary §mierci i wygnanie z miasta,

- zadania sanitarne i hyclowskie, czyli wytapywanie bezpanskich zwierzat oraz
sprzatanie miasta,

- czynno$ci nadzorcze, do ktorych nalezata opieka nad domem publicznym oraz
dbato$¢ o stan urzadzen do wykonywania kar, m.in. szubienicy i pregierza.

Proces szkolenia katow w Polsce i w krajach Europy Zachodniej znacznie si¢
roznit. Za granica mtodzi adepci katowskiego rzemiosta do§wiadczenie zdobywali
juz od najmlodszych lat. Jako obserwatorzy uczestniczyli w egzekucjach, przy oka-
zji hartujgc swoja psychike na cierpienie skazanych. Zdobytg w ten sposob wiedze
wykorzystywali w praktyce ¢wiczac na zwierzgtach?®.

Na terenach Rzeszy aby uzyskaé katowskie uprawnienia niezbedne byto zdanie
egzaminu mistrzowskiego nazywanego tez proba mistrzowska. Glownym zadaniem
w czasie tego egzaminu bylo odcigcie glowy jednym cieciem miecza, nie uszka-
dzajac przy tym pozostatych czesci ciata. Jesli oprawca trafit w bark lub szczeke,
co zdarzato si¢ stosunkowo czgsto, nie zdawat egzaminu. Gdy cigcie okazywato si¢
skuteczne nadawano oprawcy tytut katowskiego mistrza, ktory potwierdzany byt
odpowiednim listem®. Po mianowaniu kata sktadat on przysigge, ze bedzie wyko-
nywal swoje obowigzki uczciwie i z najwyzszg starannoscig™.

27 Szubieniczne wzgorza czy nieposwigcone cmentarze dla ztoczyncow takze owiane byty nutg magii,
miejscem dogodnym do przeprowadzania magicznych praktyk. Uwazano rowniez, ze ziota ktore
wyrosty na grobie mordercy lub w cieniu szubienicy maja wyjatkowg moc; H. Zaremska, Niegodne
rzemiosto..., op. cit., s. 98 1s.100.

28 Przyuczanie do zawodu katowskiego w krajach zachodniej Europy trwato niekiedy od kilku do
kilkunastu lat. Synowie katow juz od dziecka zabierani byli na egzekucje by oswajali si¢ ze swoja
przyszla profesja. Nierzadko od razu po ukonczeniu przez nich dziesiatego roku zycia brali udziat
w egzekucjach, pomagali przy wykonywaniu tortur, uczyli si¢ zwigzywaé skazancow. Pierwszym
etapem byta nauka pod okiem ojca lub dziadka, gdzie otrzymywali niezb¢dne wskazowki. Wraz
z uptywem czasu szkolili si¢ rowniez pod opiekg innych katow. Aby zakres umiejg¢tnosci mtodego
oprawcy byt jak najwigkszy wielokrotnie podrézowali oni w rézne zakatki kraju. Odbywali staze
w celu zawodowego doksztatcania, podobnie jak w innych cechach rzemieslniczych. Cigzko
doktadnie okresli¢ w jakim wieku adepci katowskiego rzemiosta stawali si¢ petlnoprawnymi
mistrzami sprawiedliwo$ci, prawdopodobnie nastgpowato to migdzy 15 a 25 rokiem zycia; D.
Wojtucki, Miejski i regimentowy..., op. cit., s. 408 i s. 412.

29 Ibidem, s. 410.

30 Ibidem,s. 414.
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W Polsce natomiast, gdy idzie o kata, nie wymagano szczegélnych umiejetno-
$ci. Co do zasady uczniowie mieli obserwowac¢ mistrza, pomagac przy egzekucjach
1 torturach. Prawdopodobnie pierwszymi zadaniami kandydatow na katow byto
wymierzanie chtosty lub wykonywanie kary $mierci poprzez powieszenie®!. Jednak
w praktyce czgsto pomijano te etapy, od razu pozwalajac nowemu rekrutowi na sa-
modzielne wykonywanie wyrokow.

Wykonujgc swoje obowigzki kat musiat wykazaé si¢ niemata precyzja, a jego
rola nie byla ograniczona jedynie do zadan technicznych. Musiat przede wszystkim
przygotowac przestuchiwanego do zlozenia zeznan okreslonej tresci. Cierpienie fi-
zyczne zadawane przez kata dostosowane byto kazdorazowo do osoby oskarzonego,
a takie podejscie wymagato zazwyczaj odpowiedniej praktyki®.

Nalezy zaznaczy¢, ze w izbie tortur to mistrz sprawiedliwosci sprawowat wtadze
nad ciatem ofiary. Wprawdzie sposéb prowadzenia tortur byt prawnie uregulowany,
jednak kat czesto stosowat w praktyce takie techniki, ktore w istocie nie byty prze-
widziane przez przepisy, aby tylko naktoni¢ osobe do sktadania zeznan i przyznania
si¢ do winy.

W XVI w. w Polsce stosowano na ogot dwa rodzaje tortur. Bylo to ciagnienie
1 przypiekanie. Teoretycznie oprawca powtarzaé te czynnosci mogl najwyzej trzy-
krotnie. W praktyce jedynym warunkiem byto, aby nie doprowadzit do przedwcze-
snej smierci przestuchiwanego, poniewaz naruszatoby to przebieg procesu, a oskar-
zony musiat by¢ w stanie mowi¢ w kolejnych etapach meczarni i przestuchania®.

Kolejnymi przyktadowymi karami, a jednoczesnie torturami jakie przeprowadzat
kat byto tamanie kotem lub ¢wiartowanie. Mogly by¢ one bowiem samodzielnymi
sposobami u$miercania lub dtugotrwalg i skomplikowang torturg*. Oprocz usmierca-
nia kat mial tez za zadanie zniszczy¢ zwloki. Pozbawienie ich ludzkiego ksztattu po
$mierci byto karg dla ciata zarowno w catosci jak i dla poszczegdlnych jego czesci®.

Karg $mierci, ktérg stosowano najczesciej bylo powieszenie. Niemal kazde
z miast posiadato szubienice znajdujaca si¢ poza jego granicami. Na ogot zlokalizo-
wane byly przy uczeszczanych drogach, aby rowniez na przejezdzajacych oddziaty-
wac odstraszajaco. Obok szubienicy na obszarach tych ustawiano tez mi¢dzy innymi
szafoty 1 pale z zatknigtymi na nich kotami egzekucyjnym. Wykonywano tam kary
zakopywania przestepcoOw w ziemi, rozszarpywania konmi lub wotami, palenia na
stosie™.

Kat bral takze udziat w wykonaniu wyroku banicji nalezacej do jednej z najcigzszych
kar. Czgsto z orzeczeniem banicji potaczona byta rowniez kara o charakterze hanbigcym,

31 Wykonanie kary $mierci poprzez Scigcie przy uzyciu miecza lub topora wymagato od tortora
znacznie wigcej wprawy i do$wiadczenia. Musial wiedzie¢ jak wykonaé¢ odpowiedni zamach by
sprawnie oddzieli¢ glowe od ciata; D. Wojtucki, Miejski i regimentowy..., op. cit., s. 409; R. M.
Jurga, Machiny do tortur.., op. cit., s. 151.

32 H. Zaremska, Niegodne rzemiosto..., op. cit., s. 41.

33 lbidem, s. 44.

34 R.M. Jurga, Machiny do tortur..., op. cit., s. 43.

35 S. Wrzesinski, Kat w dawnej..., op. cit., s. 133.

36 W. Maisel, Archeologia prawna Europy, Warszawa-Poznan 1989, s. 42.
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czyli chlosta. Wygnanie stanowito swego rodzaju kare $mierci, poniewaz przestepca
przestawat istnie¢ dla danej spotecznosci, tracit wszelkie prawa oraz majgtek®”.

Wyrok przeprowadzano na og6t publicznie. Miejsce egzekucji dobierane byto
tak, by jak najwigksza ilo$¢ oso6b miata okazje obserwowac to szczegdlne widowi-
sko. Jedynie egzekucje prowadzone na zamku byly niedostepne dla przypadkowych
widzoéw?®. Jednak by zaspokoi¢ ciekawo$¢ oczekujgcej publicznos$ci i zaprezento-
wac efekty pracy kata, nawet wowczas czgsto wystawiano na widok publiczny po-
kaleczone ciato skazanego.

Aby nada¢ egzekucji bardziej dramatyczny charakter kat dokonywat szeregu in-
nych czynno$ci stanowigcych swego rodzaju powtarzany rytual. Zazwyczaj zawozit
skazanego na miejsce, gdzie znajdowala si¢ szubienica, po czym wykonywat wy-
rok¥®. Przyktadowo jesli orzeczong karg bylo $ciecia dokonywano go mieczem lub
toporem®,

Warto doda¢, ze wszystkie czynnos$ci kata zwigzane z przeprowadzaniem egze-
kucji, jak zostalo powiedziane, odbywaly si¢ zwykle pod czujnym okiem publicz-
nosci, ktora oceniala zarowno zachowanie si¢ skazanca jak i kata. Kazdym fatszy-
wym ruchem oprawca mogt si¢ narazi¢ na potgpienie thumu, wysmianie lub nawet
samosad*. Zazwyczaj kara $cigcia byta dla kata sprawdzianem jego umiejetnosci.
Precyzyjny cios mieczem stanowit bowiem o katowskim kunszcie, a to przektadato
si¢ na stawki wynagrodzenia®.

W Zrédtach odnalez¢ mozna czgsto informacje na temat popisu katowskich umie-
jetnosci. Jedng z nich jest przyktad mistrza sprawiedliwosci, ktory tak sprawnie
wiadal mieczem, ze za jednym uderzeniem potrafit Scia¢ kilka gtow*. Gdy wyko-
nywano wyrok na Annie Boleyn kat zostal sprowadzony az z Francji, poniewaz
,.stynat z lekkiej reki”*. Natomiast niemiecki kat Matthias Perger podczas egzekucji
(w 1645 roku) obcigt skazanemu nie tylko gltowe, ale i rece, ktére ten w ostatniej
chwili podniost.

37 Ponadto w razie powrotu banity do miasta mistrz sprawiedliwosci traktowat go tak samo jak osobe
skazang na $mier¢, a wigc wykonywat egzekucje; S. Wrzesinski, Kat w dawnej ..., op. cit., s. 118-
119.

38 Z czasem znacznie rzadziej tez, w poréwnaniu z wiekami $rednimi, wykonywano egzekucje
w innych miejscach jak ogodlnie dostepne. W czasach nowozytnych odbywaty si¢ one na ogot
w budynkach wigziennych lub na dziedzincu wiezienia. Przyktadowo w Szwecji zaprzestano
wykonywania wyrokéw $mierci publicznie w 1877 r., a w Rosji w 1881 r.; H. Zaremska, Niegodne
rzemiosto..., op. cit., s. 61 1 s. 66; W. Maisel, Archeologia prawna..., op. cit., s. 41.

39 H. Zaremska, Niegodne rzemiosfo..., op. cit., s. 68.

40 Kare $cigcia wykonywano najczeséciej na rynkach miast, przed ratuszem lub innym budynkiem
publicznym. W Gdansku przyktadowo karg¢ t¢ wykonywano przed Dworem Artusa; W. Maisel,
Archeologia prawna..., op. cit., s. 42; E. Rozenkranz, Gdanska archeologia..., op. cit., s. 100.

41 H. Zaremska, Niegodne rzemiosto..., op. cit., s. 69.

42 R. M. Jurga, Machiny do tortur..., op. cit., s. 99.

43 H. Zaremska, Niegodne rzemiosto..., op. cit., s. 70.

44 R. M. Jurga, Machiny do tortur..., op. cit., s. 99.

45 Niekiedy zdarzato si¢ tez, ze bogatsi skazancy przekupywali kata, aby szybko i sprawnie dokonat
egzekucji; N. Cawthorne, Publiczne egzekucje..., op. cit., s. 63, R. M. Jurga, Machiny do tortur...,
op. cit., s. 99.
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Czesto jesli egzekucja nie przebiegla pomys$lnie mogto to pociggaé za sobg kon-
sekwencje dla wykonawcy wyroku. Nierzadko wies¢ o nieudanej egzekucji budzita
sensacje i rozchodzita si¢ po kraju, bedac dowodem nieudolno$ci oprawcy. Czasem
w takich przypadkach uwazano, ze byt to takze dowdd niewinnosci skazanca lub
dziatanie sit nadprzyrodzonych*. Do btedow w praktyce kata zaliczano nawet sy-
tuacje, gdy po spaleniu ofiary zostawaty jeszcze fragmenty kosci lub gdy uzywajac
kota kat nie doprowadzit do ztamania ko$ci*’. Nieudane egzekucje o$mieszaty kata,
stawialy pod znakiem zapytania dalszg jego karierg.

W przypadku nieudanej egzekucji nierzadko mogto katu grozi¢ niebezpieczen-
stwo. Na przyktad w roku 1456 w Lublinie mistrz sprawiedliwo$ci nie wywiazat si¢
nalezycie ze swojego zadania. Trzykrotnie uderzyt skazanego mieczem, jednak nie-
skutecznie. Rozws$cieczony thum uwolnit ofiarg, a kat zmuszony zostat do ucieczki*.

Nieudane egzekucje spowodowane mogty by¢ brakiem niezbednych kwalifikacji
lub niedyspozycja kata. Niekiedy zdarzaty si¢ przyktadowo zerwania liny z szubie-
nicy, nieudane utopienia, gdy ofiara nie szla na dno lub chybione uderzenia miecza.
Na ogot skazaniec, ktory uszedt z zyciem nie podlegat ponownemu wymierzeniu
kary, odzyskiwat wolno$¢®.

Nalezy doda¢, ze zawdd kata byt w zasadzie bardzo wymagajacy pod wzgle-
dem znajomos$ci anatomii. Oprawca musial bowiem migdzy innymi wiedzie¢ jak
odbiera¢ zycie oskarzonego bez zbednego przedtuzania egzekucji, w jaki sposob
wymierza¢ chlostg, pigtnowaé czy odcina¢ cztonki by nie doprowadzi¢ do natych-
miastowego wykrwawienia si¢ ofiary. Musial mie¢ takze na tyle wyczucia by pod-
czas tortur, na ktorych probowat uzyska¢ przyznanie si¢ do winy, nie doprowadzi¢
do $mierci przestuchiwanego™.

Wykluczenie spoteczne, o ktorym juz wspomniano, w pewnym stopniu rekom-
pensowalo katu wynagrodzenie. Posiadal on bowiem liczne dochody, ktére nie za-
wsze byly legalne. Wbrew pozorom, zgodnie z licznymi zachowanymi zrodtami,
najmniejsza cze$¢ dochoddéw kata pochodzita z czynnosci, z jakimi byl kojarzony
i do jakich zostat powotany, tj. wykonywania wyrokow i prowadzenia tortur®'.

Nierzadko wraz z zong sprawowat oprawca opieke nad miejscowym domem
publicznym i jego mieszkankami, jednak cigzko ustali¢ jakie doktadnie dochody
posiadat z tego tytutu fortor. Wiadomo jedynie, ze miasto ptacito za utrzymanie
zamtuza i naprawy w nim prowadzone. Funkcja zarzadcy domow publicznych byta
popularna zar6wno w Polsce jak i1 na terenach niemieckich.

Najwigksza cze$¢ obowiazkow zwigzanych z prowadzeniem tego miejsca przy-
padata Zonie kata, ktora ustalata stawki, pilnowata dochodéw oraz $wiadczonych

46 H. Zaremska, Niegodne rzemiosto..., op. cit., s. 69.

47 D. Wojtucki, Miejski i regimentowy..., op. cit., s. 408.

48 H. Zaremska, Niegodne rzemiosto..., op. cit., s. 74.

49 Czasem takie nieudane egzekucje nie byly wynikiem blgdow lub brakiem umiejetnosci kata,
a specjalnym dziataniem, zwlaszcza, gdy oprawca zostat przekupiony przez bliskich skazanego;
Ibidem, s. 70.

50 D. Wojtucki, Miejski i regimentowy ..., op. cit., s. 408.

51 Ibidem, s. 416.
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ushug. Kat natomiast zajmowat si¢ przede wszystkim sprowadzaniem nowych
mieszkanek lupanaru, ktore na ogot byly kobietami juz wczesniej karanymi. Pilno-
wat takze aby samowolnie go nie opuszczaty>>.

W zamtuzie prowadzonym przez kata powodzeniem cieszyt si¢ nielegalny han-
del. Czgsto goscily tam osoby z kregow przestepczych, a role paseréw petnit kat
z matzonkg®®. Oprawca za korzy$ci materialne tolerowat toczace si¢ tam sprawy,
a ztodzieje mogli liczy¢ na bezpieczne schronienie.

Na ogo6t z pobtazaniem traktowano taka przestepcza dziatalnos$¢ kata. Stuzby
miejskie przyzwalaly na takie zachowania, gdyz zalezalo im na utrzymaniu w mie-
Scie urzednika egzekwujacego wyroki. Zapotrzebowanie na oprawcow wcigz rosto,
a miasta nie zawsze mogly sobie z tym poradzi¢. Z tego powodu pozwalano katu na
mniejsze wystepki, aby zapewni¢ ciaglos¢ w sprawnym dziataniu wymiaru sprawie-
dliwosci oraz by unikng¢ brakow kadrowych®*.

Kat, jak zaznaczono wcze$niej, byt tez mistrzem ludzkiej anatomii, co pozwalato mu
niekiedy na prowadzenie praktyki lekarskiej. Szczegolnie czesto usuwat zeby, ponie-
waz posiadat niezbedne do tego narzedzia. Dostarczal réwniez surowcoéw niezbednych
w medycynie ludowej do stworzenia odpowiednich mikstur (np. thuszczu zwierzgeego).

Ponadto czesto zajmowal si¢ opatrywaniem ran, ktore sam zadawat skazancom
podczas tortur lub egzekucji. Z ustug medycznych kata korzystali gtéwnie ludzie
ubodzy i prosci rzemie$lnicy. Zdarzato si¢ jednak, ze prosili o pomoc kata réwniez
bogatsi mieszkancy miast®.

Innym zrédtem dochoddéw mistrza sprawiedliwo$ci bywaty prace porzadkowe ja-
kie prowadzil na terenie miasta. Do obowiazkow kata nalezato sprzatanie wigzienia
1 cel, a takze grzebanie skazancow i opieka nad cmentarzem. Chociaz w praktyce
czynnosci te czgsdciej powierzane byly uczniom i pomocnikom kata®. Wykonywali
oni prace mniej istotne, sprzatali ulice lub grzebali martwe zwierzgta, a kat jedynie
czuwat aby wypetniali swoje obowigzki prawidlowo. Jesli pomocnicy nie przykta-
dali si¢ do powierzonych im zadan za nienalezyte wykonanie tych czynno$ci odpo-
wiedzialnos$¢ ponosit tortor.

Mistrz sprawiedliwos$ci i jego rodzina mogli niekiedy rowniez liczy¢ na pewne
przywileje zapewniane przez miasta w ktorych zyli, czgsto zwalniani byli z czynszow

52 W niektorych sytuacjach oprawca byl nawet sktonny do zabdjstwa w ochronie prowadzonej
z zong dziatalnosci gospodarczej. Gdy w Poznaniu pewien chtop chciat uprowadzi¢ swoja siostre
z przybytku uciech kat i jego pomocnik dokonali morderstwa; R. M. Jurga, Machiny do tortur..., op.
cit., s. 100.

53 Slady takiej dziatalnoéci odnalezé mozna w Poznaniu, gdzie zgodnie z zeznaniami $wiadkow
wielokrotnie po skradzione towary zglaszali si¢ kat i jego Zzona, a niekiedy tez w ich imieniu
pomocnik kata. Transakcje takie dokonywane byly na ogét bezposrednio po kradziezy; W. Rosa, Po
stronie..., op. cit., s. 78.

54 Ibidem, s. 79.

55 M. M. Pacholec, Kat jako..., op. cit., s. 31; R. M. Jurga, Machiny do tortur..., op. cit., s. 100.

56 Kat swoich pomocnikéw i uczniow wybierat w wigkszosci przypadkow sposrod skazancow.
Najczgsciej stosowane wobec nich okreslenia to: kacik, katowczyk, szargarz, drzyk, subtortor
Warto zaznaczy¢, ze okreslenia te skierowane pod adresem prawego cztowieka traktowane byly
jako obrazliwe; R.M. Jurga, Machiny do tortur..., s. 101; M. M. Pacholec, Kat jako..., op. cit., s. 24.
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1 podatkow. Mieszkanie nierzadko byto zapewniane mistrzowi przez miasto i nie po-
nosit za nie zadnych optat”’. Gdy w miescie zatrudniano nowego kata, otrzymywat
on czasem okres§lona kwotg pieni¢zng na osiedlenie si¢, natomiast katu, ktoéry odcho-
dzit ze swojego urzedu oferowano mozliwos$¢ pracy dorywcze;j.

Poza tym niektére miasta, jak przyktadowo Lublin, ptacily za pochoéwek kata.
Nadto oprawcy przekazywano niekiedy pewne kwoty z okolicznosciowych jarmar-
kéw Tub innych uroczystosci, ktore odbywaly sie¢ w miescie. Z okazji $wiat Bozego
Narodzenia i Wielkiejnocy kat przewaznie otrzymywatl dodatki do uposazenia oraz
drobne prezenty. Podobnie byto w przypadku uroczystosci rodzinnych lub urodzenia
przez jego zone¢ dziecka®®,

Oprawca z reguly otrzymywal od utrzymujacego go miasta wynagrodzenie takze
w naturze, czyli drewno na opat, zboze lub odziez*. W niektorych miastach kat po-
siadat tez kawatek ziemi na ktérej mogt prowadzi¢ wlasne mate gospodarstwo rolne,
uprawiajac ziemie i hodowle zwierzat. Handel migsem i thuszczem oraz skérami
1 wlosiem przynosit mu dodatkowe dochody. Poza tym jego malzonka wytwarzata
niekiedy r6zne medykamenty z tak tatwo dostepnych dla nich sktadnikow i sprze-
dawata je w miescie®.

W drugiej potowie XVIII wieku nastgpily istotne zmiany w praktyce wymiaru
sprawiedliwosci wickszosci krajow Europejskich, ktére wptynety rowniez na role
kata w postgpowaniu sadowym®'. Nowe kodyfikacje karne pod wptywem realizacji
postulatow ruchu zwanego humanitaryzmem prawniczym coraz rzadziej przewidy-
waly kary $mierci, a tortury przestaly by¢ srodkiem pozyskiwania zeznan®.

Miedzy innymi jak podaje Tadeusz Maciejewski, najpierw tortury zniesiono w Pru-
sach (1754). W Austrii w 1773 1. zabroniono rozktadania tortur na kilka dni,aw 1776 .

57 S. Wrzesinski, Kat w dawnej..., op. cit., s. 39.

58 H. Zaremska, Niegodne rzemiosto..., op. cit., s. 26 i s. 29.

59 Roéwniez odziez, ktorg miat na sobie skazany w chwili wykonywania wyroku przechodzita w rece
kata, wiec jesli byt to czlowiek zamozny trafialy si¢ oprawcy materialy najlepszego gatunku; D.
Wojtucki, Miejski i regimentowy ..., op. cit., s. 415-416; S. Wrzesinski, Kat w dawnej..., op. cit., s. 31.

60 D. Wojtucki, Miejski i regimentowy ..., op. cit., s. 416.

61 W wielu miastach europejskich juz pod koniec XVIII w. zacze¢to likwidowac urzadzenia stuzace
do wykonywania kar i wyrokow, takie jak: oslice, pregierze czy szubienice. W Bremie, Lubece
i innych miastach portowych przyrzady do wymierzania kar hanbigcych rozebrano juz ok. 1785r.
W Gdansku natomiast dopiero w czasach napoleonskich ograniczono liczbe pregierzy, a ostatnie
przypadki ukarania pregierzem odbyty si¢ w Wiezy Wieziennej w 1828 r. i 1832r. W Elblagu kara
pregierza po raz ostatni znalazta zastosowanie w 1833 r.; E. Rozenkranz, Gdarnska archeologia...,
op. cit., s. 125; D. Wojtucki, Miejski i regimentowy..., op. cit., s. 419;

62 Warto rowniez przypomnieé, ze bardzo ciekawie ksztaltowalo si¢ to zagadnienie w Rosji, gdzie
cesarzowa Elzbieta (1741 — 1761) z wiasnej inicjatywy na wiele lat przed wystgpieniem Beccarii
wstrzymata w ogole wykonywanie wyrokow $mierci, chociaz samej kary $mierci jako takiej nie
zniosta. Wreszcie Katarzyna II w roku 1767 w swojej instrukcji dla 6smej Komisji Kodyfikacyjne;j
wypowiedziala si¢ przeciw stosowaniu kary $mierci, kar mutylacyjnych i tortur; S. Salmonowicz,
Prawo karne oswieconego absolutyzmu. Z dziejow kodyfikacji karnych przetomu XVIII/XIXw., Torun
1966, s. 78, 186, 198, 255; Z. Zdrojkowski, Teodor Ostrowski 1750-1802, Warszawa 1956, s. 168,
170 - 172, 174; por. A. Litynski, Miedzy realizmem a utopiq: rzecz o humanitarystach Oswiecenia,
[w:] Miedzy humanitaryzmem a totalitaryzmem. Studia z dziejow prawa karnego, Tychy 2003, s.
11 - 30.
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catkowicie zniesiono. W tym samym roku tortury zniesiono réwniez w Polsce. We
Francji w 1780 r. zniesiono tortury przedwstepne, a w 1789 r. w catosci. W Rosji tor-
tury w 1767 r. ograniczono, a w 1801 zniesiono. Dos¢ dlugo utrzymywaty si¢ one
w niektorych panstwach niemieckich (np. Hannowerze do 1822 r. a w Gotha-Koburg
do 1828 r.). Najdtuzej tortury stosowano na Sycylii, gdyz jeszcze w drugiej potowie
XIX w. (do 1860 r)%. Realizacja tego waznego postulatu humanitarystow prowadzita
w wielu krajach europejskich do zmiany sytuacji oskarzonego, czynigc go podmiotem
procesu z przystugujacymi mu prawami i gwarancjami podmiotowymi®*,

Okrutne kary, a przede wszystkim kwalifikowane kary $§mierci i kary mutylacyjne
byly sprzeczne, zdaniem humanitarystow, zarowno z prawem natury jak i z koncep-
cja umowy spotecznej J.J. Rousseau. Pierwszymi kodeksami karnymi, powstaja-
cymi juz zdecydowanie pod wptywem pradow humanitarnych byty: kodeks karny
toskanski Wielkiego Ksiecia Leopolda (1786), ktory catkowicie znosit karg Smierci
i kodeks karny austriacki cesarza Jozefa 11 (1787), znoszacy kar¢ Smierci w poste-
powaniu zwyczajnym.
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THE EXECUTIONER IN MEDIEVAL AND EARLY MODERN TRIAL

Summary: The institution of the executioner was established in western Europe at the begin-
ning of the late Middle Ages. References to his role in proceedings can be found in Germany
around the 12" century. In smaller centres, references to the executioner appear only two
centuries later. The legal rules of that period established the role of torture in the proceedings
as a means of extracting evidence and, above all, admissions of guilt. It became necessary to
employ a suitable person with knowledge and skills in capital punishment and torture. The
codification that significantly strengthened the position of the executioner was the Constitu-
tio Criminalis Carolina of 1532, which launched the inquisitorial process in Germany. This
article focuses on the role of the executioner in criminal procedure, the recruitment system,
and the training process of future executioners. It also presents the public’s attitude towards
the profession. The executioner was often viewed with repugnance and dislike, compared to
the devil, and ascribed to the world of witchcraft. In addition to taking part in the proceedings,
the executioner assumed other activities, including running a medical practice, overseeing
a brothel together with his wife, and sometimes taking on the role of a dealer in stolen proper-
ty. The second half of the 18" century saw fundamental changes in the practice of justice in
most European countries. These significantly affected the role of the executioner in judicial
proceedings. Driven by the implementation of the demands of the movement known as legal
humanitarianism, the new penal codifications provided for the death penalty in an increasingly
infrequent manner, with torture ceasing as a means of extracting confessions.

Key words: executioner, torture, death penalty, torture chamber, Constitutio Criminalis Caro-
lina, legal humanitarianism.



