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Streszczenie: Problem czlowieczenstwa otwiera dyskusje na temat wartosci, ktore wydajg
si¢ nie przedawniaé. Ponadczasowo$¢ godnosci, wolnos$ci, afirmacji 1 afiliacji sktaniajg ba-
daczy spotecznych nie tylko do ich przypominania, ale po czgsci takze do testowania, w celu
poszukiwania tresci zwigzanych z ich trwatoscig. Perspektywa socjologiczna, czyli wolna od
warto$ciowania, jak i nacechowania aksjonormatywnie pozwalajg na opracowanie zaroOwno
teoretycznej bazy analitycznej, ale takze narzedzi dla wdrazania warto$ci w zyciu spolecz-
nym. Wspomniane warto$ci majg charakter ponadczasowy i uniwersalny. W artykule stawia
si¢ za cel ich opis 1 wyjasnienie, by uwypukli¢ taki wtasnie ich wymiar i znaczenie.

Stowa kluczowe: cztowieczenstwo, godnos¢, wolno$é, afirmacja, afiliacja, socjologia, war-
tosci, podmiot.

Cztowieczenstwo, cho¢ ,,uchwytne” pojeciowo 1 wyobrazeniowo, nie przedstawia
si¢ do tatwej eksploracji, cho¢by dlatego, ze trudno jest osadzi¢ w jakich$ ramach
wyjasniajacych i interpretacyjnych to, co charakteryzuje kazdego nas, ludzi, zarowno
w sensie posiadania cechy uniwersalnej, jak i odsytajacej ku jakiej§ swoistej osobli-
wosci!. Takze w kontekscie niniejszej analizy kluczowym wydaje si¢ klasyczne i ,,0d-
wieczne” pytanie: kim jest cztowiek, kim jestesmy my jako ludzie, co nas wyrdznia
sposrod wszystkich istot zywych i calego kosmosu? Z pomoca i pewna propozycja
rozwigzania tych prostych, cho¢ przeciez tez dos¢ ogdlnych pytan przychodzi wloski
filozof i socjolog Franco Ferrarotti, ktory trafnie konstatuje: ,,[...] 'uomo & sempre
in situazione [...], in una posizione specifica, né¢ assolutamente libero né assoluta-
mente determinato, ma condizionato”, co by mozna rozumie¢, iz cztowiek jest za-
wsze W pewnej sytuacji, specyficznej pozycji, nie bedac ani absolutnie wolnym, ani
absolutnie zdterminowanym, a jedynie uwarunkowanym?. I tu pojawia si¢ zasadnicza
kwestia w toczacej si¢ w socjologii teoretycznej dyskusji, czy jako jednostki zyjace

1 Analizy zawarte w tym artykule bazujg niekiedy na wczesniej opublikowanej monografii: P. Priifer,
Ocalanie cztowieczenstwa, Wydawnictwo Edukacyjne AKAPIT, Torun 2021.
2 F. Ferrarotti, Scienza e coscienza. Verita persponali e pratiche pubbliche, EDB, Bologna 2024, s. 42.
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w spoleczenstwie jestesmy zdeterminowani strukturalnie, czy moze jednak posiadamy
sprawczos¢ podmiotowa. Przychylamy sie w naszej analizie do zdecydowanego opo-
wiedzenia si¢ po stronie drugiego stanowiska, bedac przekonani, iz nie tylko mamy
poczucie sprawstwa i podmiotowosci, ale w konkretny sposéb je realizujemy.

Czlowieczenstwo stanowi rodzaj kategorii zastanej. Czlowiek posiada swoje
czlowieczenstwo. Czlowieczefistwo pozwala jednostkom pojawiaé si¢ na scenie
spolecznej z wielkim potencjatem mozliwos$ci, sprawczo$ci 1 podmiotowosci, co jest
takim gtéwnie dlatego, iz nieustannie jest konstruowany i reprodukowany pewien
system aksjonormatywny, nie tylko przypominajacy, iz jest si¢ cztowiekiem, czyli
bytem osobliwy. Staje on przed nim jako pewien stymulator dziatan na rzecz samego
czlowieka i jego integralnego rozwoju i dobrostanu. Czysto utylitarystyczna i ra-
cjonalistyczna wizja przedstawiciela gatunku homo sapiens jest nie do utrzymania.
Czlowieczenstwo pozwala na ich przekraczanie i wnikanie w sfere, ktora niekie-
dy si¢ zaciera, ale zawsze o sobie jako$ przypomina. Wartosci takie, jak godnos¢,
wolno$¢, afirmacja i afiliacja sa w czlowieczenstwie konstytutywnymi elementami.
Nadaja cztowiekowi glgbszy i humanizujacy wymiar. Jego Swiat wartosci przektada
si¢ na wszystko to, kim jest i kim moze jeszcze si¢ sta¢. Nie bez znaczenia jest tu
wymiar relacyjny i interakcyjny, bowiem wspomniane wartosci sa w jaki$ sposob
wymienianle, a tym samym si¢ wzmacniajg i si¢ dynamizuja. Giovanni Ferretti sta-
wia intrygujaco pytanie, czyz kto$, kto nie ma zrozumienia i wrazliwo$ci wobec
innych, nie bedzie tym, ktoremu wiasnie brakuje cztowieczenstwa?® I cho¢ per-
spektywa socjologiczna unika sktonnosci warto$ciujgcych (przynajmniej probuje)
w procedurach poznawczych, to nie ucieka od proby obserwacji, rozumienia, opisu
1 wyjasniania, co dzieje si¢ z cztowiekiem, ktory jest zatroskany o wilasne i innych
cztowieczenstwo. Tym samym otwiera si¢ takze na horyzont normatywny, wska-
zujac na to, iz procesy wychowania i socjalizacji nie powinny odzegnywacé si¢ od
aktywno$ci zmierzajacych do wyrabiania poczucia cztowieczenstwa, co nie dzieje
si¢ nigdy z pomini¢ciem wymiaru spotecznego. Fundamenty dobrego spoleczen-
stwa, jakimi sg wartosci®, to tak naprawde dobra, ktore posiada¢ powinna jednostka,
czujaca w sobie podmiotowo$¢ 1 w konkretny sposéb ja manifestujaca. I taka idea
towarzyszy nam w analizach, ktére tu sg prowadzone.

1. Godnos$¢

Szerokie pojecie cztowieczenstwa determinuje w pewnym sensie do konieczno-
$ci wyspecyfikowania tych komponentow, ktore je konstytuuja. Jednym z nich be-
dzie wartos¢ godnosci. Cztowiek w konkretnej jednostkowej biografii jawi si¢ jako

3 G. Ferreti, Educare all’'umanita. Il contributo cristiano, [w:] Serviziona Nazionale per il Progetto
Culturale della CEI (red.), L’«Emergenza educativa». Persona, intelligenza, liberta, amore, Centro
editoriale dehoniano, Bologna 2010, s. 141.

4 Wigcej na ten temat mozna dowiedzie¢ si¢ z solidnie przygotowanego i opublikowanego tomu:
M. Bogunia-Borowska (red.), Fundamenty dobrego spoleczenstwa. Wartosci, Wydawnictwo Znak,
Krakow 2015.



100 Pawel Priifer

byt osobliwy. Sam w sobie jest godny uznania i rozpoznania. Sam dla siebie staje
si¢ tym, kto zabiega o to, by konstytuowaé¢, wzmacniac i rozwija¢ swoja osobowos¢
1 cztowieczenstwo. Cztowiek, ktdry posiada te swojg niepowtarzalng i osobliwg ce-
che jaka jest godnos$¢, ma przywilej, by permanentnie i z satysfakcja przezywaé
swoj status godnosciowy. Godnosc¢ ,,[...] nie jest tylko cecha zdobiaca cztowieka,
lecz wyraza istot¢ cztowieczenstwa, sktania do doskonalenia umiej¢tnosci i cech
charakteru, wiernosci sobie, realizacji postawionych celow, krotko méwige — do cia-
glego podnoszenia poziomu moralnego™. Godno$¢ jest wigc warto$cig dynamiczna,
wyczuwalng, cho¢ w rzeczywistosci tak trudno jg identyfikowac i umiesci¢ w precy-
zyjnych ramach deskrypcyjnych, tym bardziej jest to nietatwe, gdyby chcie¢ postu-
giwac si¢ rygorystycznie terminologia socjologiczna.

Z pomocg przychodzi spojrzenie wstecz, czyli uyymowanie problemu godnosci,
ktore pojawiato sie¢ juz w starozytno$ci. Otoz kategoria dignitas dotyczyta kogos,
kto lokowal si¢ wysoko w stratyfikacji spotecznej, czyli kogos, kto zajmowat wazna
pozycje spoteczng. W rzeczywistosci oznaczalo to, iz osoba ta nosita na sobie spora
odpowiedzialnos$¢ za sprawy publiczne. Ponadto, musiata dysponowac réoznorodny-
mi kompetencjami, stuzy¢ sprawom wspolnym, publicznym. W zamian za to byla
gratyfikowana. Sprawa dotyczyta osob, ktére cieszyty sie swoistym dostojenstwem.
Mozna wiec przyjaé, ze miato tu miejsce takie codzienne bytowanie, ktore cha-
rakteryzowato si¢ $cista harmonig ze standardami etycznymi. Osoba cieszaca si¢
statusem dignitas dazyta takze do zdobywania i posiadania czego$ wielkiego 1 wy-
jatkowego. Bedac takg zdybywata takze powszechny szacunek cieszac si¢ publiczng
estyma, a to dlatego, iz wykazywata si¢ znaczacymi umiejgtnosciami, mistrzostwem
oraz kunsztem. Mozna tez konstatowaé, ze posiadanie godnosci w tym znaczeniu
byto dysponowaniem jaka$ wyjatkowa wartoscia, ktora jednoczes$nie byta zobowia-
zujaca i wymagajaca, a w zwiazku z tym stymulowata do dynamicznego zdobywa-
nia szczytow wilasnego cztowieczenstwa®. Ta godno$ciowa wirtuozeria jest de facto
waznym procesem, poprzez ktdry osigga si¢ konkretne dobro przektadajace si¢ na
inne wartosci, ale takze dlatego, iz jego atrakcyjno$¢ sama w sobie jest warta zabie-
gania. Stanowi bowiem warto$¢ autoteliczna.

Cztowieczenstwo jako pewien uniwersalny status kazdej jednostki bedacej pod-
miotem, wydobywa na $wiatlo dzienne warto$¢ godnosci w catym jej bogactwie.
Ma ona w sobie site rekonstytuowania ludzkiej egzystencji. Godno$¢ — co juz
wcezesniej podkreslano — w zakresie pojeciowym i tre§ciowym wydaje si¢ kate-
gorig mato uchwytna, a i mozna odnie$¢ wrazenie, ze nieco rozmyta, niejedno-
znaczng by ja w jasny sposob wyartykutowac i eksplorowac. To, iZ jest ona raczej
odczuwalna niz dyskursywnie definiowalna sprawia, ze jest raczej stanem do-
$wiadczenia, a nie rzeczywistoscig przedktadajaca si¢ do naukowego opisu, a by
to méc uczyni¢ z perspektywy socjologicznej, sprawa staje si¢ sporym wyzwa-

5 J. Marianski, Godnos¢ ludzka jako wartos¢ spoleczno-moralna: mit czy rzeczywistos¢? Studium
interdyscyplinarne, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2016, s. 170.

6 Por. A. Kojder, Godnosé, [w:] M. Bogunia-Borowska (red.), Fundamenty dobrego spoleczenstwa.
Wartosci, Wydawnictwo Znak, Krakoéw 2015, s. 46-47.
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niem. Mozna bardziej i efektywniej obserwowaé i wyjasnia¢ postawy sugerujace
godnosciowa inklinacj¢ oraz jej przejawy, niz probowaé definiowac i opisywac
godno$¢ samg w sobie.

Wartos$¢ godnosci polega tez na tym, ze jest rzeczywisto$cig wymagajaca, a to
oznacza, iz od ,,obiektu” ja posiadajacego (cztowieka) wymaga si¢, by operowat
w okreslony, mocno sprofilowany sposdob w swoim i innych $wiecie, by ksztatto-
wat swojg zyciowg biografie w oparciu o $wiadome i wolne wybory, dokonywane
w poczuciu sprawstwa. Oczekuje si¢ od niego, aby byt w tej pracy tworczy i poszedt
wlasng, autorskg drogg sprawczos$ci. To z kolei oznaczaloby, iz moze i powinien
dziata¢ osobowo, ze §wiadomoscig, iz jest poruszany od wewnatrz i ukierunkowy-
wany nie zwykla sita impulsu, popedu, Slepej intuicji, lecz podmiotowo, Swiadomie
i refleksyjnie. To — jak zaznacza Pierpaolo Donati — jest droga do nadawania dzia-
taniu ludzkiemu (jednostkowemu i spotecznemu) rzeczywistego i waznego sensu’.
Nie dzialaja tu zatem jakie$ deterministycznie nieokietznane i obce czlowiekowi
sily zewnetrzne. Nie ma si¢ tu takze do czynienia z uruchamiajgcymi si¢ nagle i krot-
kotrwale objawiajagcymi si¢ mocami nami¢tnosci i mechanizmami zniewolenia.
Jednostka pozostajac podmiotem dynamicznym i zaangazowanym nie traci swoje-
go statusu godnosciowego wlasnie przez to, ze dziala i si¢ angazuje, a wrgez taka
perspektywa jej aktywnosci rozbudza w niej potencjatl godnosciowy oraz godnosé
w pewnym sensie odstania, czyni jg czytelna dla innych, zwtaszcza dla partycypuja-
cych w dobrach relacyjnych zaangazowanego podmiotu.

Godnos¢ jako warto$¢ prowokuje takze jednostke do potrzeby odkrywania $wia-
ta, do przekraczanie go. Przez to cztowiek u§wiadamia sobie, ze wszystko jest nie-
zwykle ztozone i niepoznawalne w jednorodny i prosty sposob. Zwro¢my uwage na
pewien osobliwy aspekt zwigzany ze §wiatem, w ktorym egzystujemy: obok materii
oraz energii istnieje tez wymiar informacyjny w rzeczywisto$ci $wiata. Informacja
staje si¢ fundamentalna, uniwersalna, docierajaca do cztowieka jakoby niezaleznie
od wysitkow, ktore by podejmowat. Jego status godnosciowy sugeruje mu jednak,
by ,,penetrowal” te informacje, przenikal je swoim zmystem, poniewaz jest zbyt
cennym jako istniejacy byt i podmiot, by to informacja go przekraczata i nim za-
wiadneta. Takie otwarte i odwazne jednocze$nie myslenie o Swiecie, o tym $wiecie,
w ktorym cztowiek zyje i ktory jest w nim takze ostatecznie osadzony, pozwala
na stworzenie zunifikowanej wizji rzeczywisto$ci, dzigki czemu moze on spogla-
da¢ na $wiat i siebie, na ide¢ cztowieczenstwa, na sens swojego i innych istnienia,
z zastosowaniem zasady wyjasniajgcej, ktora bedzie nig poczucie godnosci, jej sita
1 promieniujgce od niej zobowigzanie, by si¢ angazowac i sprawczo poznawac. Tym
samym nie tylko zdobywa si¢ cenng i wcigz nowa wiedze, ale takze uswiadamia sie,
iz jest si¢ w posiadaniu treSci godnosciowych i tkwi si¢ w procesie doswiadczania
niepowtarzalnosci ludzkiego bytu®. Refleksyjnos¢ wzgledem samego siebie sprawia,

7  Por. P. Donati, Sociologia della riflessivita. Come si entra nel dopo-moderno, Societa editrice il
Mulino, Bologna 2011, s. 315.

8 Por. S. Zigba, Informacyjny wymiar cztowieka. Wykiad inaugurujgcy rok akademicki 2020/21 na
Papieskim Wydziale Teologicznym we Wroctawiu, Wyzsza Szkota Nauk Spotecznych z siedziba
w Lublinie, Lublin 2020, s. 19.
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ze takie poszukiwania i starania nie sg banalne, a z pewnos$cig uwypuklaja czlowie-
czenstwo, jeszcze bardziej je konstytuujac.

Poszukiwania badawcze w obszarach antropologii, filozofii czy socjologii wskazu-
ja na to, ze wielowiekowy rozwoj ludzki pozwala ostatecznie ukonstytuowac si¢ okre-
slonej wspodtczesnej wizji cztowieka i jego godnosci. Cztowieczenstwo bytoby jakims
faktem historycznym, istotnie zwigzanym z wszechstronnym rozwojem cztowieka’. Nie
mozna jednak orzekac, iz obecnie znajdujemy si¢ w koncowej fazie takiego rozwoju,
i ze mozliwos¢ ewoluowania koncepcji cztowieczenstwa oraz struktury godnosciowej
cztowieka juz si¢ zakonczyla. W praktyce oznacza to, ze wcigz nie mozemy kierowac
si¢ przekonaniem, iz osiggneliSmy stan doskonaly w osiagnigciu perfekcyjnosci naszego
czlowieczenstwo. Rozwdj jest zarowno linearny, jak i cykliczny takze w tym obszarze'’.

Godnos$¢ — jak sie wydaje i jak si¢ przeczuwa — jest wartoscig i cechg przypi-
sang czlowiekowi (askrypcja). Czlowiek posiada swoja godno$¢. Jest ona w nim,
stanowi osadzona w czlowieku tre$¢, ktora nie podlega wymazaniu, wyparciu czy
wyrzeczeniu si¢!!. Oznaczatoby to, iz jest wpisana w struktur¢ bytowg podmiotu.
Jesli zatem jest takim wtasnie konstytutywnym elementem jego ludzkiej (czlowie-
czej) natury i struktury, to nie da si¢ i nie mozna z niej zrezygnowac. Pozbawianie
siebie 1 innych godnosci jest jedynie proba jej niweczenia, nawet jesli pojawiajg
si¢ przyktady pozornych ,,sukcesow” w tym zakresie. Godno$¢ mozna co najwyzej
okaleczy¢ i probowac zdeformowaé, jednak zupelnie jej usuna¢ nie jest si¢ w sta-
nie. Jako Ze jest nienaruszalna, nie jest jakim$ dobrem, w ktérego posiadanie trzeba
wejs$¢ z nadzieja, ze si¢ by¢ moze uda. Nie mozna jej warunkowac jedynie tym, iz
podejmuje si¢ réznorodne starania w celu jej nabycia. Powolanie godnosci do istnie-
nia lub ksztattowanie jej lezy jakby poza sprawczoscig jednostki. Owszem, ta moze
1 powinna jg uszlachetniaé, wyostrzaé, by si¢ ujawniata, by ,,promieniowata”. Nie
lada wyzwaniem dla podmiotu bedzie wigc jej poszukiwanie, odnajdywanie, identy-
fikowanie, a przy tym szczegolne jej respektowanie, zarbwno w sobie jak i w innych
jednostkach!?. Zadanie jest o tyle szlachetne, co niezwykle angazujace i wymagajace
pieczotowitosci na kazdym etapie jej poszukiwania i uswiadamiania.

Godno$¢, zwlaszcza w znaczeniu chrze$cijanskim jest w jakim$ sensie ,,uogol-
niana”, to znaczy, iz przenoszona jest na wszystkich ludzi. Wynika to z przekonania
biblijnego i teologicznego, ze kazdy cztowiek jest stworzeniem, ktore wytonito si¢
jako podobienstwo i obraz Boga®®. Czlowiek w tej perspektywie i logice jawi sig
jednak jako cud i niezwykla tajemnica'®. Czlowiek sam siebie potrafi tak wiasnie

Por. J. Marianski, Godnos¢ ludzka jako wartos¢ spoteczno-moralna..., op. cit., s. 68.

10 Zob. autorska koncepcja teoretyczna w: P. Priifer, Metamorfoza spoleczenstwa. Zarys teorii
maturacjonizmu linearno-cyklicznego, Oficyna Wydawnicza ASPRA w koedycji z Oficyng
Wydawniczg von Velke, Warszawa 2020.

11 Por. T. Styczen, Kardynat Karol Wojtyta — filozof moralista, ,,Roczniki Filozoficzne” 1997, nr 2(27),
s. 15-32.

12 Por.J. Marianski, Godnos¢ ludzka w narracji spotecznej. Studium socjopedagogiczne, Wydawnictwo
KUL, Lublin 2021, s. 49.

13 Por. Ksigga Rodzaju 1,26-27, [w:] Biblia Jerozolimska, Wydawnictwo Pallotinum, Poznan 2006, s. 14.

14 Por. Papieska Komisja Biblijna, Czym jest cztowiek? Zarys antropologii biblijnej, thum. H. Witczak,
Papieska Komisja Biblijna, Dzieto Biblijne im. Sw. Jana Pawta II, Lublin 2020, s. 25.
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postrzegac¢, tym bardziej, iz w tej kwestii dziata takze mechanizm jazni odzwiercie-
dlonej, czyli widzenia siebie przez pryzmat tego, co mowia, widza i sadza inni. ,,Jak
gdyby cudem statem si¢ dla wielu” — powie autor biblijnego Psalmu 71'°. Taka lo-
gika staje si¢ takze wyzwaniem do dalszego dziatania, a to bedzie procesem odkry-
wania cudu w innych, wydobywania i rozpoznawania w nich ich czlowieczenstwa,
ktore jest godne szacunku, uznania i respektu. ,,Widzimy zatem, ze w sercu kaz-
dego czlowieka zachodzi paradoksalny zwigzek miedzy dowarto$ciowaniem siebie
a otwartoscia na innych, migdzy bardzo osobistym spotkaniem z samym soba a da-
rem z siebie dla innych. Czlowiek staje si¢ sobg dopiero wtedy, gdy nabywa zdol-
no$ci rozpoznawania drugiego, i spotyka si¢ z drugim, ktory jest w stanie rozpoznaé
i zaakceptowaé wilasng tozsamos$¢™'. Wybitny polski socjolog takze zwrdci na ten
fakt uwage, cho¢ wyrazi to w nieco innym ujeciu (socjologicznym witasnie): ,,[...]
samorealizacja cztowieka, osigganie jego celow, zaspokajanie potrzeb, realizacja in-
teresOw, mozliwa jest tylko poprzez innych ludzi, w interakcjach z innymi”"”.

Wizja teologiczno-chrze$cijanska godnosci stoi niekiedy w sprzecznosci z ,,zse-
kularyzowang”, $wiecka jej koncepcji. W okresie Oswiecenia, gtdéwnie za sprawg
Immanuela Kanta pojawia si¢ taka jej wlasnie posta¢. Godnos$¢ jest tu rozumiana
jako zdolnos¢ do bycia cztowiekiem, a to by oznaczato, ze tylko ci ludzie, kto-
rzy majg nieprzeci¢tne zdolnosci, kompetencje, moga cieszy¢ si¢ godnoscia. Be-
dzie to — przykltadowo — kierowanie si¢ rozumnoscig, umiejetnoscia dokonywania
racjonalnych wyboréw'®. Krag podmiotéw godno$ciowych tu si¢ zaweza. Dostep
do niej jest utrudniony, a przeciez — co juz wielokrotnie podkreslaliSmy — maja jg
wszyscy 1 w kazdym czasie. Jest wpisana w osobowo$¢ jednostki-podmiotu, ale
nie jest rzeczywisto$cig inwazyjno-zawlaszczajaca. Wydaje si¢ ukryta, zacieniona
1 dyskretna, na tyle ,,subtelnie draznigca” strukture aksjonormatywng podmiotu, ze
ten zasadniczo nie chce si¢ opiera¢ jej osobliwemu trwaniu i dziataniu. Podmiot
cieszy si¢ orientacjg godno$ciows, a jej sita oddziatywania upowaznia jednostke do
troski o wlasng godnos¢, czynigc z niej wielkg warto$¢ o statusie moralnym!®. God-
nos¢ jest wartoscia takze w tym sensie, ze staje si¢ zrodlem i uzasadnieniem dla po-
szanowania ludzkiej egzystencji. Znaczaco przewyzsza ta swoja uzasadniajaca sitg
nawet sam fakt naturalnej sktonnosci cztowieka do zachowania wilasnego zycia®,
cho¢ z pewnoscia jej obecno$¢ w strukturze bytowej cztowieka hamuje wszelkie
przejawy niszczenia zycia, jego deformowania i dezintegrowania.

Podkreslmy raz jeszcze, iz godnos$¢ konstytuuje cztowieczenstwo. Z kolei czlo-
wieczenstwo jest przeniknigte trescig godnosciowa. Zaréwno sama warto§¢ godno-

15 Psalm 71, [w:] Biblia Jerozolimska, Wydawnictwo Pallotinum, Poznan 2006, s. 770.

16 Franciszek, Encyklika DILEXIT NOS. O mitosci ludzkiej i Bozej Serca Jezusa Chrystusa,
Wydawnictwo M, Krakow 2024, s. 13-14.

17 P. Sztompka, Socjologia. Wykiady o spoleczenstwie, Znak Horyzont, Krakéw 2021, s. 87.

18 Por. Andrzej Kojder, Godnosé, op. cit., s. 47.

19 Por. K. Kicinski, Orientacje moralne. Proba typologii, Instytut Stosowanych Nauk Spotecznych
Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 1998, s. 41.

20 Jan Pawet 11, Veritatis splendor, nr 50, [w:] Encykliki Ojca swietego Jana Pawta II, Wydawnictwo
Znak, Krakow 2007, s. 761-762.
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$ci jak i cztowieczenstwo to nie efekt jakichs ustalen, nie rezultat konwencjonalnych
decyzji majacych na celu wdrazanie procesow ,,wytwarzania” godnosci i cztowie-
czenstwa. To bezcenne wartosci, ktore staja si¢ konstytutywnym i ontologicznym
faktem przypisanym nierozerwalnie do ludzkiej osoby i w niej si¢ osadzajacych.
Jest wigc tutaj klarownie wytaniajace si¢ prawo jednostki do tego, by mogta sig
cieszy¢ respektowaniem tego, co jako osoba moze i chce czyni¢?', by swoje czto-
wieczenstwo 1 godno$¢ wcigz wzmacnia¢ i w jakims$ sensie ,,reprodukowac”. Na
zadnym z etapow tej pracy i trudu nie dojdzie z pewnoscia do optymalnego sukcesu
1 rezultatu. ,,Chcac okresli¢ jedng formuta, czym jest cztowiek, to tak jakby zrobi¢
zdjecie danej osoby w okreslonym momencie jej zycia i ro$ci¢ sobie pretensje do
tego, ze OW «obrazek» wyraza calg histori¢ oraz sens zyciowego do$wiadczenia™.
Nie mniej «obrazek» ten na kazdym etapie moze zachwyca¢ emanowaniem swojego
blasku godnosci i czlowieczenstwa.

2. Wolnos$¢

Czlowieczenstwo przezywane jest i do§wiadczane na roznych poziomach i w roz-
nych wymiarach ludzkiej biografii. Wolnos$¢ stanowi wartos$¢, ktora nie pozostawia
watpliwosci czy zabieganie o nig miatoby znaczenie zaréwno dla samego jej po-
siadania, jak i dla osiggania innych warto$ci, dzigki temu, iz si¢ nig dysponuje. Jest
bowiem rzeczywistoscig angazujgca integralnie jednostke jako podmiot sprawczo
obecny w spoteczenstwie. Diagnoza stawiana w przestrzeni normatywnej i etycz-
nej odstania zarowno sile ludzkich decyzji, poszukiwan i dziatan silnie motywowa-
nych wolno$ciowo, ale takze wskazujac, iz warto$¢ wolnosci odstania tez krucho$¢
ludzkiej kondycji. Autor tekstu konfesyjno-doktrynalnego stwierdzi: ,,Racjonalna
refleksja i codzienne dos$wiadczenie obnazajg stabos$¢, jaka znamionuje wolno$¢
cztowieka”?.

Nie tylko sfera osobistych doswiadczen i indywidualnie konstruowanej biografii
sq ptaszczyznami dla wolnosciowe;j troski. Czlowiek jest zdolny do wolnosci 1 jest
w stanie ja przyjmowac jako wielkie osobiste dobrodziejstwo, otwierajace mu droge
do konstruowania i przezywania wtasnego cztowieczenstwa, ale i spotecznosci, na-
rody 1 wspdlnoty o nig szczerze 1 z zaangazowaniem zabiegajg. Amerykanski socjo-
log przypomni, ze ,,zdolno$¢ do wolnosci lezy przeciez u rdzenia demokratycznych
tradycji zachodniego zycia™*. Kazdy jednak cztowiek i kazdy podmiot Zycia spo-
tecznego, we wszystkich niemal okoliczno$ciach sa wyposazeni w szeroka palete
skomponowang z wielu opcji wyboru. Jednak zakres tych opcji jest uzalezniony
od kontekstu historycznego i uwarunkowan réznego typu. Taka perspektywa przy-
wotuje w pewnym sensie kategorie socjologicznej wyobrazni, o ktérej pisat przed

21 Por. S. Kowalczyk, Wspolczesny kryzys ideowo-aksjologiczny, Wydawnictwo KUL, Lublin 2011, s. 54.

22 Papieska Komisja Biblijna, Czym jest czlowiek..., op. cit., s. 294.

23 Jan Pawel Il, Veritatis splendor, op. cit., nr 86, s. 801.

24 J. C. Aleksander, Znaczenia spoteczne, Studia z socjologii kulturowej, thum. S. Burdziej, J. Gadecki,
Zaktad Wydawniczy NOMOS, Krakow 2010, s. 55.
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dekadami Charles Wright Mills. Ten wybitny socjolog przekonywat: ,,Wyobraznia
socjologiczna umozliwia obdarzonej nig osobie zrozumienie szerszej sceny histo-
rycznej w kategoriach jej znaczenia dla zycia wewngtrznego i zewng¢trznej kariery
roznorodnych jednostek. [..]. Pierwszym z pozytkow z takiej wyobrazni — i pierwszg
lekcja tych nauk spotecznych, ktore nig dysponuja — jest idea jednostki zdolnej do
zrozumienia wlasnego doswiadczenia i uchwycenia wtasnego losu wylacznie po-
przez ulokowanie siebie w okresie, w ktérym zyje, zdolnej rozpoznaé wtasne szanse
zyciowe tylko poprzez u§wiadomienie sobie szans wszystkich jednostek znajduja-
cych si¢ w tym samym potozeniu. Z wielu wzgledow jest to straszna lekcja, z wielu
jednak innych wzgledow — wspaniata. Nie znamy granic zdolno$ci cztowieka do
najwyzszego wysitku albo dobrowolnej degradacji, cierpienia albo radosci, upodo-
bania w brutalnosci albo stodyczy rozumu”?.

Trafna wydaje si¢ takze uwaga poczyniona przez Amitai’a Etzioniego: ,,Histori¢
mozna bada¢ jako pewna sekwencje zdarzen, zas wplyw wczesniejszych wydarzen
na pdzniejsze mozna rozpatrywac nie postrzegajac tych wydarzen jako cze$ciowe-
go rezultatu procesow kontrolnych oraz wyborow spotecznych. Taka pozbawiona
aktoréw historia lekcewazytaby zdolno$¢ spoteczenstw do przeksztalcania siebie
samych, pomijataby wazny element tego, co si¢ faktycznie stato, ignorujac naj-
istotniejsze wskazowki, jakie przesztos¢ moze dac przysztosci”. We wspomniane;j
sekwencji zdarzen sa obecne sprawcze i wolne jednostki. To nie sa jakie$ $lepo
i chaotycznie dzialajace sity, odpersonalizowane byty, ktore dzialatyby jedynie me-
chanicznie, przypadkowo i nierefleksyjnie. Jednostki jako podmioty tworza historie,
ja reprodukuja i konstruuja wtasnie dlatego, iz dysponuja niemal nieskonczonym
potencjatem wolnosci. Niekiedy w tym trudnym i angazujacym je zadaniu do$wiad-
czajg trudu wolnos$ci, nawet z niej rezygnujac, ulegajac sitom prowidencjalistycz-
no-deterministycznym. Andrew Collier dostrzeze ambiwalencj¢ a nawet i paradoks
zwigzane z wolnoscig $cierajaca si¢ z niewola: ,,Mozna by¢ wolnym od grzechu
1 stuga Boga albo wolnym od Boga i stugg grzechu, ale nie mozna by¢ wolnym od
obu”?’. Konstatacja ma charakter filozoficzno-teologiczny, ale przeciez odstania tak-
ze pewien uniwersalizm tkwigcy w tej logice wolnosciowe;.

Cztowieczenstwo obecne w podmiocie jest rzeczywistoscia, ktorg ona posiada.
Cztowiek jednak nie wydaje si¢ wladca i panem wszystkiego, tym bardziej nie moze
ro$ci¢ sobie pretensji do tego, aby by¢ wtadcg wszystkich. Wolnos¢ jest mu w pew-
nym sensie dana jako wyzwanie, angazujace go na kazdym etapie jego biografii. Jest
za nig odpowiedzialny przed soba i przed innymi. Ma si¢ o nig troszczy¢. On sam
odczuwa to rzeczywiste przynaglenie, ktére w nim jest. Jest ona bowiem konstytu-
tywnym sktadnikiem jego czlowieczenstwa. Stanowi swego rodzaju niezbywalne

25 C. W. Mills, Wyobraznia socjologiczna, tham. M. Bucholc, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2008, s. 52.

26 A. Etzioni, Aktywne spoleczenstwo. Teoria procesow spotecznych i politycznych, tam. S. Burdziej,
Zaktad Wydawniczy NOMOS, Krakow 2012, s. 97.

27 A. Collier, Emancypacja, spotecznosé¢ i duchowosé, [w:] M. S. Archer, A. Collier, D. V. Porpora,
Transcendencja. Realizm krytyczny i Bog, tham. A. Wysocki, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu
Kardynata Stefana Wyszynskiego, Warszawa 2021, s. 297.
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samoposiadanie 1 uniwersalne otwarcie na wszystko, co egzystuje, a co cztowiek
poznaje poprzez przekraczanie siebie, kierujac si¢ ku poznaniu otoczenia i innych
jednostek. W wolnosci jego cztowieczenstwo zakresla jakby coraz szczersze obsza-
ry kompetencji poznawczych. Z nich rodzi si¢ takze wcigz uzupetniana na nowo
paleta dziatan, mogacych zaowocowac jego samorozwojem, jak i wspieraniem roz-
woju spoteczenstwa, pomnazaniem jego zasobow, ksztattowaniem i korygowaniem
systemow aksjonormatywnych, ktérych jest ono nos$nikiem.

Refleksja na temat wolnosci, zwtaszcza jesli wpisuje si¢ w socjologie teoretycz-
ng, jest zasadniczo dyskursem o woluntaryzmie®®. Wolnos¢ i woluntaryzm to mimo
wszystko bardzo szeroka i r6znorodna paleta znaczeniowa i aplikacyjna. Gdyby
twierdzi¢, iz podmiot ludzki jest kompletnie uzalezniony od natury i jej podporzad-
kowany, Ze jest ona instancjg determinujacg jego dziatania i wszystkie realizowane
przez niego plany byloby réwnie redukcyjne, jak twierdzi¢, iz wszystko, czym jed-
nostka si¢ zajmuje i o czym decyduje wynika z jej nieograniczonych i bezwzglednie
wykonywanych aktow. Codzienne i wielowiekowe doswiadczenia podpowiadaja,
ze zarOwno pierwszy, jak i drugi scenariusz mozliwosci nie jest wylaczny i mozliwy
w petni. Oba si¢ jako$ koryguja i uzupetniaja.

Mozna przyjaé perspektywe poznawczo-eksploracyjna, by spoglada¢ na spote-
czenstwo jako calo$¢, nawet z pomigciem przyjmowania okreslonej postawy inter-
pretacyjnej i bez opowiadania si¢ za ktorakolwiek z teorii. Mozna wigc wnioskowac
— przyjmujac za Georgem Simmlem — istnienie rodzaju ,,0g6Inosci” jako formy lub
prawa ,,okreslajacego nieograniczong liczbe jednostkowych egzystencji, z ktorych
kazda, z natury albo wtasnej woli, jest poniekad jego reprezentantem”?. Nie ma si¢
tutaj zatem na mysli konkretnych jednostek, ktére by w sposdb praktyczny, realny,
empiryczny, stanowity jakas szeroka strukturg tworzacg calo$¢ wyzszego poziomu.
Kazda z jednostek chce by¢ wolng i dlatego poszukuje dla siebie tej wlasnie wol-
nosci, poniewaz jej pragnieniem jest roznienie si¢ od innych, manifestowanie od-
miennosci, ale takze uwalnianie si¢ od napi¢¢, zaleznos$ci i impaséw. Niekiedy sama
1 w sposob natychmiastowy tego nie osiaga, gdyz efekty przychodza w p6zniejszym
czasie, nawet w kolejnym pokoleniu®, lecz jest w tym przekonaniu i dziataniu zde-
terminowana. Taki zabieg w teoretycznej analizy bedzie tylko pozornie sztucznym
zabiegiem intelektualnym, poniewaz, jak si¢ okazuje i tutaj mozna odkry¢ obec-
no$¢ wolnosci jako wartosci nie do przecenienia i jako tej, ktéra istotnie wnika
w catoksztatt koncepcji cztowieczenstwa. Jednostka, odczuwajac swojg sprawczosé
i podmiotowo$¢ w swoim wolno§ciowym statusie ,,jest [...] czyms$ dla siebie, jest
jednoscia, ma swoj wlasny byt, sens albo cel, a zarazem jest cze$cig jednej albo
wielu catosci, pozostajac w jakims stosunku do czego$ poza sobg, czego$ szersze-
go, jakiej$ wykraczajacej poza nig totalnosci™'. Inny ze wspotczesnych badaczy
zycia spotecznego 1 spoleczenstwa jako aktywnego bytu zauwazy, ze ,,nikt nie jest

28 Por. J. C. Aleksander, Znaczenia spoleczne..., op. cit., s. 215.

29 G. Simmel, Pisma socjologiczne, ttum. M. Lukasiewicz, Oficyna Naukowa, Warszawa 2008, s. 412.

30 Por. N. Elias, Spofeczenstwo jednostek, thum. J. Stawinski, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2008, s. 63.

31 G. Simmel, Pisma socjologiczne, op. cit., s. 412.
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w stanie wyzwoli¢ siebie, jesli nie udzieli tej samej wolnosci swym bliznim, za$
przeksztalcenie osobowosci jest gleboko zakorzenione w polaczonym akcie prze-
ksztatcenia catej wspolnoty™32. Kazimierz Obuchowski intrygujaco doda: ,,[...] aby
by¢ wolnymi, powinni§my by¢ nie tylko autorami naszych intencji i satysfakcji, ale
1 wspotautorami satysfakcji innych ludzi, nawet catkowitym naszym kosztem, gdyz
wolnos¢ uzyskujemy tylko dzigki temu, ze nie tylko my jeste$my wolni”*,

Przywolajmy w kontek$cie naszych analiz takze przemawiajaca do wyobrazni,
cho¢ moze nieco zawezajaca egzemplifikacje Pitrima Sorokina: ,,Niczym ktoda drew-
na na krawedzi wodospadu Niagara, poruszani jesteSmy nieprzewidzianymi pradami
spoteczno-kulturowymi, pradami nie do odparcia, bezradnie dryfujac od jednego kry-
zysu i katastrofy do drugiego™. A siggajac do zasobow wiedzy (ktora moze uchodzi¢
za tzw. przedsocjologiczng — pojecie, ktorym poshuguje sie niekiedy Piotr Sztompka,
a ktore takze spotkato si¢ z probg autorskiego jej wyartykutowania i opisu w monogra-
fii Rekonstrukcja jakosci Zycia. Teoretyczno-praktyczne atuty socjologii®®), oddajmy
glos prowokacyjnie brzmigcej w opisie reakcji Stephena, jednego z bohateréw powie-
$ci Jamesa Joyce’a, na wymian¢ zdan w odniesieniu do twdrczosci Shakespeare’a:
,»Rozesmiat si¢, aby uwolni¢ umyst z niewoli swojego umyshu’,

Jeden z kluczowych badaczy zachowan religijnych, badanych i opisywanych od
ich najdawniejszych przejawdéw w historii spoteczenstw, autor niezwyktego opra-
cowania zatytulowanego Zlota galgz zamieszcza nastepujaca refleksje: ,,Stoimy na
fundamentach wzniesionych przez minione pokolenia i bardzo mgliScie mozemy so-
bie wyobrazié, na jak bolesne i dlugotrwate wysitki musiata zdobywac¢ si¢ ludzkos¢,
aby dobrna¢ do tego punktu — koniec koncoéw nie tak bardzo wyniostego — na ktérym
dzi$ si¢ znalezliSmy. JesteSmy winni wdzigczno$¢ tym bezimiennym i zapomnia-
nym ludziom, ktorych cierpliwym mys$lom i energicznym wysitkom zawdzigczamy
W znacznej mierze to, ze jesteSmy obecnie tacy, jacy jesteSmy. [lo§¢ nowej wiedzy,
jaka jeden wiek nie méwigc juz o jednym cztowieku, moze doda¢ do ogdlnego za-
sobu, jest mata, totez niedostrzeganie gory przy rownoczesnym przechwalaniu si¢
kilkoma ziarenkami, ktore dane nam bylo dorzucié¢, oznacza ghupote i nieuczciwos$é,
nie mowiac juz o braku wdziecznosci™’.

Warto skonstatowac, iz dysponowanie wolno$cia, zabieganie o nig, wprowadza-
nie jej obecnosci i wymogow z nig zwiazanych do wiasnej biografii oraz do historii

32 A. Etzioni, Aktywne spoleczenstwo..., op. cit., s. 22.

33 K. Obuchowski, Czlowiek intencjonalny, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1993, s. 128.

34 P. Sorokin, Social and Cultural Dynamics, t. 1V, Bedminster Press, New York 1941, [w:] A. Etzioni,
Aktywne spoleczenstwo..., op. cit., s. 24.

35 Zob. P. Priifer, Rekonstrukcja jakosci zycia. Teoretyczno-praktyczne atuty socjologii, Wydawnictwo
Edukacyjne AKAPIT, Torun 2021, s. 105-151.

36 J. Joyce, Ulisses, thum. M. Swierkocki, Wydawnictwo Officyna, £6dz 2021, s. 220.

37 J.G. Frazer, Zlota galqz, thum. H. Krzeczkowksi, tom 1, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa
1971, s. 317; to imponujace dzieto znajduje wciaz nowe formy jego przypominania i aktualizowania;
mozna wspomnie¢, iz w jednym z nowszych kompleksowych opracowan z socjologii religii pojawia
si¢ takze istotne odniesienie zatytulowane ,,Magia i religia w ujeciu Jamesa George’a Frazera 91854-
1941)”: R. Cipriani, P. Priifer, Socjologia religii. Ujecie systematyczno-historyczne, Wydawnictwo
Edukacyjne AKAPIT, Torun 2021, s. 52-55.
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spoleczenstw owocuje tym, ze nasze cztowieczenstwo, niczym jedna wielka i wielo-
barwna karawana, wcigz dynamicznie przemieszcza si¢ na kartach historii, niekiedy
spowalniajac, innym razem przyspieszajac, ale zawsze bedac realnie obecna, ,,wcie-
long” i nieustannie na nowo ,,wytwarzang”.

3. Afirmacja

Czlowiek przyjmuje rdézne postawy wobec $wiata. Moze go traktowaé z duzg
doza estymy, ale takze funkcjonowaé w nim powierzchownie. Te dwie postawy za-
wieraja si¢ w kategoriach afirmacji badz negacji. W tej czgs$ci rozwazan chcemy
skupi¢ si¢ na postawie zgota wartosciowej, kiedy to konkretny podmiot wykazuje
si¢ pozytywnym stosunkiem do rzeczywistosci, przy okazji sam doswiadczajac i na-
bywajac pewnego potencjatu ,.energii” uzdalniajacej go do dynamicznego wspot-
bytowania w tej rzeczywistosci. Afirmacja jako zaprzeczenie kontestacji i negacji
(affirmatio vs negatio), moze by¢ okreslong ludzkg postawa wzgledem jakiego$
przedmiotu odniesienia. W swej strukturze i logice przypomina nieco mechanizm
samospeiniajacego sie proroctwa. Kiedy kto$ z catg determinacja stosuje wzgledem
siebie strategie uwznioslajaca, wzmacniajacg, afirmujaca, przekonujac sie, iz warto
popada¢ w stan afirmacyjny, bo z niego wylania si¢ poczucie wickszego dobrostanu
1 komfortu, to wiele z tych wyczekiwanych tre$ci i dobr staje si¢ ostatecznie jego
udzialem. W mechanizmie samospehiajacego si¢ proroctwa jest analogicznie, na-
wet jesli odnosi si¢ to bardziej do zycia zbiorowego oraz do przestrzeni strukturalno-
-kulturowych. Afirmowanie §wiata, otoczenia, ludzi, idei i tego wszystkiego, co jest
zastane i tworzone, a co pozytywnie wptywa na jako$¢ zycia jednostki, przyczynia
si¢ takze do rekonstrukcji tkanki spotecznej w jej jakoSciowej warstwie.

W jednym ze swoich osobliwych esejow dotyczacych relacji pomiedzy nauka
a sumieniem, Franco Ferrarotti, wtoski badacz i mysliciel przed niespetna dziesi¢ciu
laty sformutowat swoiste i fascynujace motto-przestanie. Pisal, ze decyzja o tym, by
sta¢ si¢ naukowcem, by poswieci¢ si¢ badaniom naukowym, stanowig co$ w rodza-
ju $wieckiego kaptanstwa. Praca naukowa, w przeciwienstwie do tej wykonywanej
przez wielkich pisarzy, a ktorych znamy z historii literatury czy tworzenie realizo-
wane przez poetow, a ktdrych to poezje nieustannie si¢ przytacza, odczytuje, uczy na
pamieé, interpretuje, takze w przeciwienstwie do muzykdw i artystow, ktérych chece
si¢ wcigz stuchaé i weiaz podziwiaé, badacz naukowy nie formutuje rezultatow swo-
jej pracy w taki sposob 1 w takim celu, jak to czynig wspomniane osoby. Nie sg one
prowadzone i upubliczniane z ich przeznaczeniem na wieczno$¢. Nie aspiruje si¢ do
tego, aby nie mogty by¢ podwazone. Badacz naukowy — ten autentyczny, czy jak si¢
potocznie twierdzi ,,z powolania” — bedzie zawsze mial §wiadomos¢, ze rezultaty
jego aktywnosci, nawet jesli niekiedy sg naprawde wspaniate, w znacznej czesci
beda si¢ dezaktualizowaly co do warstwy ich odkrywczosci i oryginalnosci. Praw-
dziwy badacz naukowy jest w stanie nawet marzy¢ o tym, aby wyniki jego pracy
zostaty jak najszybciej uznane za nieaktualne, a nawet ,,przestarzale”. Liczy na to,
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ze szybko w tej postaci, w jakiej si¢ pojawity, przestang by¢ odkrywcze. Nadal moga
(i oby byly) plodne intelektualnie i badawczo, ale w swojej odkrywczosci zostang
rychto ,,przekroczone”. Doskonale wie, Ze jego prawdziwe zwycigstwo polega jedy-
nie na skromnym ,,doktadaniu si¢”” do tego wielkiego progresu naukowego ludzko-
$ci. Wzbogacanie si¢ §wiata o ten kolejny element wiedzy czyni z jego pracy oraz
z efektow jego badan — szybko si¢ ,,przedawniajagcych” — jedynie niewielkie i tak
naprawde minimalne co do wielkosci schodki w rozwoju. Nikt nie powinien anty-
cypujaco upatrywac¢ w tym, co zostato odkryte, zbadane i przedstawione, koncowe;j
i nieprzekraczalnej mety?®. Trudno nie oprze¢ si¢ wrazeniu, jak wzniosta, ale i tak-
ze ,,afirmacyjna” jest taka strategia postrzegania rozwoju naukowego. Oczywiscie
nie zawsze odkrycia naukowe przynosily stawe i wywolywaty zachwyt otoczenia.
Réwnie silnie intrygowaty 1 oczarowywaly przejawy sposobow podejscia do swojej
profesji, stosowanie w sposob doktadny, wiarygodny i przekonujacy ré6znorodnych
metod poznawczych, badawczych, heurystycznych. A wszystko po to, by mozna
byto (i niekoniecznie byla to mysl ukierunkowana narcystycznie na samych siebie),
w przysztosci, ponownie ujaé i wyjasni¢ znane juz wczesniej fakty oraz ich rodza-
je*. Michel Maffesoli widzi to jeszcze szerzej: ,,Niepokojowi istnienia spotecznego
musi wiec odpowiadac roztrzasanie wciaz tego samego pytania™®. A sprawa ta wy-
daje si¢ naprawdg fundamentalna, bowiem warto$¢ czlowieczenstwa nie posiada ja-
kich$ ograniczen. Jest rzeczywistoscia, ktora wcigz moze by¢ zglebiana i rozwijana.

Kazdy cztowiek w pewnym sensie dokonuje ogladu rzeczywisto$ci, ktorg chce
rozumie¢, poznawaé i wyjasnia¢. Czyni to takze w stosunku do samego siebie, jak
i innych, oraz tego, co okresli¢ mozna naszym ludzkim zachowaniem, specyfika
naszego czlowieczenstwa wylaniajacg si¢ z naszych codziennych aktywnosci. Po-
stawy ludzkie, wezesniej dziwnie skumulowane i1 ukryte w podmiocie ogladajacym,
teraz, kiedy jednostka zainicjuje wspomniane procesy poznawcze, emergentnie po-
jawiajg si¢ w afirmujacej jednostce. Staja si¢ one takze, w jakim$ sensie, dostepne
poznawczo dla innych podmiotow, nie tylko w zwyczajnym przygladaniu si¢ temu,
co jest ,,ogladane afirmacyjnie”. Kiedy jednostka decyduje si¢ takze na taka posta-
we w odniesieniu do innych jednostek, jej udziatem jest osobliwe do§wiadczanie
niekiedy wrecz urzekajacego pickna wytaniajgcego si¢ w przestrzeni relacyjnej po-
miedzy podmiotem afirmujacym, a jego obserwatorem. By¢ moze i ten — w takiej
sytuacji i pod jej wptywem — takze sktania¢ si¢ bedzie ku afirmacji.

Kazdy czlowiek nosi w sobie potencjalng zdolno$¢ do samopoznania. Jak si¢
wydaje, aby byl w stanie afirmowac otaczajacy go §wiat, najpierw powinien sam
doswiadcza¢ szacunku i zdumienia nad swoim wlasnym bytem. Szacunek wzgle-
dem siebie staje si¢ podstawg dla dalszych postaw afirmacyjnych. Podmiot, ktory
odkrywa w sobie potezne poktady potencjalnego i realizowanego juz w konkret-

38 Por. F. Ferrarotti, Scienza e coscienza. Verita personali e pratiche pubbliche, Centro editoriale
dehoniano, Bologna 2014, s. 9.

39 Por. T. S. Kuhn, Struktura rewolucji naukowych, ttum. H. Ostromecka, Wydawnictwo Aletheia,
Warszawa 2009, s. 55-56.

40 M. Maftesoli, Rytm zycia. Wariacje na temat swiata wyobrazni ponowoczesnej, thum. A. Karpowicz,
Zaktad Wydawniczy NOMOS, Krakow 2012, s. 17.
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nych postaciach i formach dobra, rozpoznaje wielos¢ mozliwosci w aktywnosci na
rzecz przywracania tadu i relacyjnego wspotistnienia z innymi. Sktonno$¢ dobre-
go 1 szlachetnego dzialania jest jakby emanacjg rozpoznanych w sobie potencjatow
godnosciowych, wolnosciowych, podmiotowych i afirmacyjnych. Z taka postawg
i w otwarciu na relacyjng strukture przezywania wlasnego cztowieczenstwa docho-
dzi do tego, co Herman Schmalenbach okresla kategoria przymierza. ,,Ludzie naleza
do siebie i sg — zwykle nawet nierozerwalnie — zwigzani ze sobg nawzajem [...]*.
A Piotr Sztompka doda: ,,0d urodzenia do $mierci otaczaja nas jacys inni: jesteSmy
razem z nimi albo tylko obok nich; z nimi lub przeciw nim; we wspdtpracy, kon-
kurencji, konflikcie, walce; w mitosci, przyjazni, zaufaniu, solidarnosci, zazdro$ci
i nienawis$ci; utozsamiajac si¢ z tymi, o ktorych myslimy «my», i odgradzajac si¢ od
tych, o ktorych myslimy «oni»”*. Trudno wytworzy¢ w sobie nawet jedynie teore-
tyczng wizj¢ zycia czlowieka bez innych i poza innymi.

Spojrzmy takze na kategori¢ afirmacji, poszerzajac jej rozumienie o perspek-
tywe duchowa, teologiczng czy po prostu religijna. Jeden z wybitnych myslicieli
pierwszych wiekow chrzescijanstwa wskazuje na specyficzne powigzanie, a z kto-
rego ostatecznie powstaje osobliwy efekt. Kiedy jaka$ dotknigta zmystem wiary
jednostka uzna za Zbawiciela historyczng posta¢ Jezusa Chrystusa, to Ten, po-
przez akt wiary wierzacego, dokonuje ksztattowania si¢ swojego Boskiego obrazu
w tejze jednostce. Cyryl przekonuje, ze dziatanie Syna Bozego jest tak znaczacym
1 nieprawdopodobnie skutecznym oddziatywaniem, iz przypomina pozostawiaja-
cy w wyniku dotyku $lad, a w nastepstwie inicjuje ksztatltowanie si¢ cztowieka,
zaktadajac, ze cztowiek w swojej wolnosci na taki zabieg przyzwala. Przekonu-
je, ze juz same rysy natury Boga zaczynaja w przedziwny sposob jasnie¢, pro-
mieniowac, stawac si¢ widocznymi na zewnatrz. Ich wyrazisto$¢ i namacalno$¢
unaoczniaja si¢ za sprawg i w postaci aktow swietosci, sprawiedliwosci, dobroci
1 cnotliwosci, charakterystycznie i emergentnie wylaniajacych sie z tego zespo-
lenia i z aktu zgody cztowieka. Uwidaczniajgcy si¢ obraz miatby wyraziste zna-
miona pigkna, ktére autentycznie daje si¢ odczuwac, gdyz po prostu promieniuje.
Jego czytelnos$¢ jest najbardziej wyrazista i przekonujaca, gdy staje si¢ nosnikiem
dobrych czyndéw, co jednocze$nie jest poswiadczeniem, ze ma si¢ do czynienia
z dobrym cztowiekiem*. Dobra te przedktadajg si¢ wigc jako przedmioty zachwy-
tu i afirmacji. I chociaz starozytny filozof Arystoteles przekonuje, ze rzeczy sg
picknie w zaleznos$ci od ich odpowiedniej wielkosci, poniewaz mogg si¢ podobad
jedynie wtedy, kiedy jesteSmy w stanie objac je jednym spojrzeniem*, to wspo-
mniane blask 1 pickno stajg si¢ dostepne i doswiadczalne w osobliwy sposob, na-

41 H. Schmalenbach, O socjologicznej kategorii przymierza, thum. R. P. Wierzchostawski,
Wydawnictwo Naukowe SCHOLAR, Warszawa 2022, s. 37.

42 P. Sztompka, Kapital spoleczny. Teoria przestrzeni miedzyludzkiej, Wydawnictwo Znak, Krakow
2016, s. 28.

43 Por. Cyryl Aleksandryjski, Tractatus ad Tiberium Diaconum socioscque, [w:] Johannis Evangelium,
t. I1I, wyd. Philip Edward Pusey, Bruxelle, ,,Culture et Civilisation”, 1965, s. 590.

44 Por. W. Tatarkiewicz, Historia estetyki, tom 1, Estetyka starozytna, Wydawnictwo Arkady, Warszawa
1985, s. 15.
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wet jesli ludzkie spojrzenie nie zatrzymuje si¢ na ich wielko$ci i po ludzku rozu-
mianej spektakularnosci.

Cytowany juz wyzej Michel Maffesoli intrygujaco stwierdzi: ,,Sp6jnosc¢ lub prze-
zuwanie idei, o ktorych tu mowa, sg tym wszystkim, co ma zwigzek z potocznoscia,
banalnoscia, wrazliwoscia, z codzienno$cig jako niezaprzeczalnym, dlugotrwatym
fundamentem wszelkiego zycia spotecznego. [...] Glutinum mundi antycznej pa-
migci! Oto, co spaja. Zespolenie z innymi jest pochodng gustu, pochodzenia, marzen
1 historii lub mitéw zbiorowych. Zespolenie z podzielanym terytorium, natura, pej-
zazem. Uspotecznienie u swych podstaw zawiera oczywiscie sporg czgs¢ tego, co
stanowi niewypowiedziang nieswiadomos¢ lub pozadane wyobrazenie. Inaczej — to
odmienny sposob wypowiedzenia tej upartej woli Zycia, ktora sprawia, ze pomimo
kryzys6w, zmian warto$ci, nie mowigc o perypetiach politycznych czy ekonomicz-
nych, zycie trwa jakim$ w sumie tajemniczym sposobem, a my przystosowujemy
si¢ do jego zmiennych kolejnosci™. Czy fakt, iz taczy nas niepowtarzalna spoina,
jaka jest cztowieczenstwo, nie jest wlasnie tym elementem konstytuujacym i nas
niezwykle taczacym?

Postawmy jeszcze pytanie: kim i jakim jest cztowiek afirmujacy? Wydaje sig, ze
przede wszystkim jest to cztowiek otwarty, ktéremu nie jest obca postawa wdziecz-
nosci. To ktos, kto przyjmuje nadarzajgce si¢ mu okazje, by afirmowac z owartoscig
i gotowoscia do zaangazowania. Wyzwania stawiane przez innych, przez spote-
czenstwo, ale takze przez samego siebie, moga naprawde uszlachetnia¢ i ubogacac.
Strach podpowiadajacy ucieczke i1 rezygnacje pozostaje tylko strachem. Jesli nie
paralizuje i nie ubezwtasnowolnia, jest jedynie wstgpnym materiatem, ktory stanie
si¢ za chwile energig do dzialania. Cztowiek afirmujacy jest gotowy na otwarto$¢,
a przez to na stykanie si¢ z réznorodnoscig postaw, pogladow w postrzegania rze-
czywisto$ci. A te moga stanowi¢ dla niego jeden z najistotniejszych stymulatorow
kreatywnosci i sprawczosci*. Jako takie przedktadajg si¢ jednostce — w jej podmio-
towosci 1 poczuciu sprawstwa — jako generujace 1 intensyfikujgce inklinacje proroz-
wojowe w obszarach jej wnetrza, jak 1 w jej otoczeniu zewnetrznym, szczegolnie
spolecznym. Afirmacja §wiata, ktéry zyje jakby wlasnym wzgledem jednostki zy-
ciem, a wigc nie jest bezposrednio narazony na przeksztatcajgca ingerencje podmio-
tow spotecznych, angazuje otwarty i odwazny umyst jednostki do myslenia ,,odry-
wajacego si¢” od jedynie subiektywnych i pojedynczych epizodéw. Swiadomosé, iz
jednak ma si¢ zasadniczy wptyw na wspomniane epizody i wspdlnie konstruowang
strukture bytu spotecznego wprowadza w niezwykle fascynujacy obszar afirmacyj-
ny. Zewngetrznose i ,,przymusowos¢” rzeczywistosci spotecznej przyodziewaja si¢
w nosniki energii poznawczej oraz stajg si¢ czynnikami wytwarzajgcymi horyzont
dla obiektywnej interpretacji tego, co zazwyczaj jest subiektywne i za takie jest
uwazane. Afirmacja jako potwierdzenie istnienia takiej rzeczywisto$ci, pozwala tez
uchroni¢ si¢ przed dominacjg zwodniczej nierzadko ,,subiektywnej intuicji” oraz

45 Michel Maffesoli, Rytm zycia..., op. cit., s. 17.
46 Por. M. Kryszczuk, K. Szymanski, Informacja jako arché — czyli zarys koncepcji dataizmu
Harariego, ,,Kultura i Spoteczenstwo” 2020, nr 4, tom LXIV, s. 26.
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zabezpieczac¢ przed redukcjonizmem percepcji biografii jednostkowe;j i historii spo-
teczenstwa. Im wigcej postaw wymykajacych si¢ wspomnianym redukcjom, nasze
ludzkie cztowieczenstwo ma szanse wcigz dojrzewac si¢ udoskonalac.

4. Afiliacja

Wola przypisania si¢ i chg¢ bycia przypisanym do tego, co stale, solidne, dobre
1 dajace mozliwosci realizacji wlasnej autentycznosci, usankcjonowane takze przez
doswiadczenia wielu pokolen, wydaje si¢ nie tylko czyms$ naturalnym, ale i racjonal-
nie uzasadnionym. Czlowiek sktania sie, aby si¢ przypisywacé, zwigzywac, afiliowac
do czasu, miejsca i przestrzeni. Czyni to $wiadomie 1 nie§wiadomie, z pozycji jed-
nostki, jak i bedac czgécia grupy. Wraz ze swoim zbiorowym otoczeniem ludzkim
i bedac przyporzadkowany grupie, bardzo czgsto staje si¢ posiadaczem i wspotpo-
siadaczem jakiego$ terenu, okre$lonej przestrzeni. Wchodzi w jej oswajanie utoz-
samiajac si¢ z nig. I nie ma si¢ tu na mysli takiej obecnos$ci, ktora miataby jakie$
uporzadkowanie sformalizowane, powodujace, ze staje si¢ prawowitym wiascicie-
lem tej przestrzeni. Obszar, w ktérym operuje i z ktérym jest zwigzany, to jakby
tacznik pomigdzy wszystkimi cztonkami danej grupy. Wraz z nig wspdlnie zajmuje
tu miejsce. Wiaze si¢ z nim, gdyz stanowi ono dla niego pewna warto$¢, nawet
jesli wcigz pozostaje narzedziem do osiggania wartosci bardziej wyrafinowanych
1 wyzej sie lokujacych na drabinie warto$ci. Zwigzanie si¢ z wartoscig, dobrem,
aksjonormatywnym odniesieniem wspomaga ,,wertykalnos¢” codziennych praktyk,
a w momentach zachwian i niepewnosci jest w stanie wesprze¢ w odzyskaniu onto-
logicznej, moralnej i podmiotowej rownowagi.

Jednostka si¢ afiliuje ze wzgledu na rézne potrzeby, ktore rozpoznaje w samej
sobie, ale ktore tez sa jej uSwiadamiane. Afiliacyjne postawy podmiotu wyrazaja
sie¢ w postawach, ktore mozna okresli¢ zaangazowanymi. Nie dos¢, ze jednostka
wlacza si¢ w pewna strukturg, w pewien spoteczny krag — poniewaz odczuwa
w sobie taka potrzebe, co do ktérej wie, iz bedzie ona sprzyjata jej rozwojowi — to
angazuje si¢ w aktywno$¢ na rzecz wzmacniania czy przemieniania przestrzeni
afiliacyjnej. A ta jest po prostu spoteczenstwo. Cztowiekowi jako jednostce reali-
zujacej swoja egzystencje w zyciu zbiorowosci, poprzez afiliowanie si¢ do niej,
zostaje zaoszczedzony zbedny trud przywracania siebie zawsze do ,,fabrycznych
ustawien” z pomocg jedynie wlasnych zdolnosci i wlasnych sit. Podmiot ma pra-
wo oczekiwaé, ze wspdlnota go podniesie, wesprze, da mu swoje wsparcie, wszak
wysitek wtozony w konstruowanie siebie nie jest inwestowaniem jedynie w siebie,
ale i takze w zbiorowos¢, w ktorej to czyni i dla ktorej przeciez tez to czyni. Istot-
ng z tego punktu widzenia konstatacje sformutowat klasyk mysli socjologicznej
Talcott Parsons: ,,Nalezy z najwickszym naciskiem powiedzie¢, ze uczestnictwo
w solidarnej zbiorowosci nie wykazuje generalnej tendencji do zaktocania reali-
zacji przez indywidua ich prywatnych celow, jednak bez przywigzania do wspol-
nych, konstytutywnych wartosci, zbiorowo$¢ zaczyna zanikaé. Jesli natomiast
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istnieje takie przywigzanie, to istnieje tez przestrzen do zaspokajania prywatnych
interesow™’.

Idea afiliacji wydaje si¢ przedtuzeniem idei cztowieka jako istoty spotecznej. Afi-
liacyjne sktonnosci identyfikowane i rozpoznawane w cztowieku, mogg niektorych
interpretacyjnie prowokowa¢ do lansowania przekonania o relatywizmie i ogélno-
ludzkim rozwarstwieniu. Oparcie si¢ jednak na jednym zasadniczym fundamencie,
niezaleznie od okreslonej afiliacji, stwarza¢ moze poczucie, ze jest si¢ jednoScig
1 posiada si¢ wspo6lng i niepodwazalng warto$¢. Co nig moze by¢? Niezaleznie od
tego, jak wybrzmi w catej swej ogolnosci to stwierdzenie, moze nig by¢ wspolnota
wszystkich ludzi**. Gdy uda si¢ wyobrazi¢ sobie w sposob najbardziej urealniony
i dokona¢ takiego aktu przynaleznosci poprzez afiliacj¢ czastkowa, czy tez rozparce-
lowana, znajdzie ona swoje dopehienie w afiliacji ogolnoludzkiej, w ontologicznej
podwalinie ludzkosci. Wspdlnota globalna, wertykalno-horyzontalna, jest na tyle
silnym odniesieniem, ze afiliowanie si¢ do niej przez kazdego i wszystkich stanowi
mozliwo$¢ dostgpna bez ograniczen oraz bezcenna warto$¢ wzmacniajacg zar6wno
w odniesieniu do wymiaru partykularnego jak i uniwersalnego. Jest to jaki$ rodzaj
bezkresnego oceanu, symfonii skomponowanej z réznych i wielu dzwigkow, lecz
tworzacych catosé, co tak obrazowo opisal w swoich wspomnieniach wybitny polski
socjolog Stanistaw Ossowski: ,,Szum oceanowy nie jest zupetnie ciggly. Kto by go
umiat roztozy¢ na miliony dzwickéw 1 umial wyczuwac niestychanie drobne ro6zni-
ce, ten ustyszatby jaka$ dzika symfoni¢ — r6zng od symfonii ludzkich tym, Ze nic
nie oznacza. Czy na pewno nic nie oznacza? Czy symfonia ta ma historie, czy tylko
cykle? Bo nie jest jednostajna. Morze réznie szumi, réznie huczy, roznie gra. Jakiez
nieograniczone mozliwosci kryja si¢ w tej muzyce. Gdyby kto$ umiat jg rozbi¢ na
tysigc symfonii i nie stysze¢ wszystkich procz jednej™.

Cztowiek pozostaje w spoleczenstwie i jej w nie wpisany w calej swojej rozcia-
glosci, cho¢ ono go nie pochtania bez jego woli. Tym bardziej, ze jednostka wzboga-
ca i tworzy spoteczenstwo bedac do niego afiliowang. Jednostka ujawnia nierzadko
swoja kompetencj¢ stawania si¢ ,,dzwignia” dla spoteczenstwa, zwlaszcza wtedy,
gdy ,strukturalnie” si¢ ono ,,dekonstruuje”. Jednostka ,,przyklejona” takze w tym
czasie do spoleczenstwa wykazuje — w przeciwienstwie do niego — oznaki zywot-
nosci, dlatego jest sprawcza takze w tym, by dynamizowac¢ i reaktywowac jego sitg
1 stabilno$¢. Istota afiliacji tkwi juz w samej sktonnosci podmiotéw ludzkich do
»przypisywania si¢” innym podmiotom, do zawigzywania z nimi ré6znych wiezi, do
wytwarzania z nimi powiazan, ktore niekiedy staja si¢ na tyle kluczowe, ze wy-
twarzajg jakby jeden wspdlny byt. Dla niektérych badaczy bedzie to byt relacyjny.
A wedlug Pierpaolo Donatiego bedzie to zupeinie nowy byt, ktory nie jest ani bytem
jednego, ani drugiego z podmiotow, ani takze zupetnie od nich oddzielonym, lecz
zyjacego wlasnym zyciem w silnym powigzaniu z jednym i z drugim podmiotem.

47 T. Parsons, System spoteczny, tham. M. Kaczmarczyk, Zaktad Wydawniczy NOMOS, Krakow 2009, s. 36.

48 Por. A. Etzioni, Aktywne spoleczenstwo..., op. cit., s. 562.

49 S. Ossowski, Dzienniki, Tom 1 1905-1939, oprac. R. Sutek, Wydawnictwo Naukowe Scholar,
Warszawa 2019, s. 106.



114 Pawel Priifer

Wioski badacz przedstawia to syntetycznie i do$¢ przekonujaco, co czyni w perspek-
tywie socjologii relacji®® oraz tzw. refleksyjnosci relacyjnej. Sprobujmy wybrzmiec,
choc¢by bardzo krotko, tej drugie;j.

Biorac pod uwage inklinacj¢ podmiotu, by wigzaé si¢ jako$ z innymi podmiotami,
by si¢ z nimi afiliowa¢, mozna by traktowac ten fakt jako zwykla sktonnose¢, ale takze
jako bezcenne dobro dla zbiorowos$ci, wspolnoty i spoleczenstwa w ogdle. Afiliacja
stanowi nie tylko element-komponent spoteczenstwa, ale jest substancjg zabezpiecza-
jaca jego relacyjno-refleksyjng konfiguracje. Jednostki pozostajace w relacyjnej kon-
strukcji orientuja si¢ na rzeczywisto$¢, ktéra wytania si¢ z ich interakcji. Przy czym
uwzgledniajg to, w jaki sposob ta rzeczywistos$¢, stosownie do wlasnych moznosci,
jest zdolna oddzialywa¢ na same podmioty, przekraczajac jednak zdolnosci jednostek,
zardwno indywidualne jak i zbiorowe. Nie do$¢ wiec, ze jest to rzeczywistos$¢, ktora
powstata jako odmienna od tej, ktorg wytwarzaja pojedyncze jednostki, to takze jako
odmienna od tego, co wytwarzaja w danej chwili jednostki wspolnymi sitami. Od-
kad ona si¢ pojawita, nie jest juz wlasno$cig ani pojedynczych tych podmiotdw, ani
w ich zagregowaniu, poniewaz jest juz rzeczywistoscig bytujaca wlasnym istnieniem.
Jednostki kieruja si¢ w jej strone, poniewaz czuja si¢ jej sprawcami, cho¢ wiedza, ze
ostatecznie ona juz do nich na wytacznos$¢ nie nalezy i nie da si¢ jej sobie zawtaszczy¢
ani w pojedynke, ani w sposob zagregowany. Podmioty kierujg si¢ ku niej, ku relacji
spotecznej, poniewaz ona ,,powraca” do nich, naznaczajac ich dziatanie indywidualne
1 wzajemne. Jednostki mogg sobie to uswiadamia¢ bardziej lub mniej, lecz 6w wptyw
jest ewidentny, cho¢ niekiedy bardzo subtelny!.

By¢ przypisanym to mie¢ status uczestnika, podmiotu wyposazonego w prawo
do partycypacji w szerszym bycie, podczas gdy i tak si¢ go przekracza, mimo jego
szerokos$ci 1 zasiegu. Jednostka partycypuje w jakim$ szerszym niz ona sama bycie,
w ktorym wazne miejsce zajmuja inne jednostki, takie jak ona sama, ale przeciez tez
od niej rézne. Significant others (pojecie George’a H. Meada) to wazna kategoria
socjologiczna, ktéra wskazuje, ze w zyciu cztowiek ma obok siebie tzw. waznych
innych, czyli ludzi najblizszych, posrod ktorych jest rodzina, przyjaciele, znajomi.
,»Przyjazn to sekret szcze$liwego zycia™?2. Jest istotng wigzig, a wigc skoro tak, to
bedzie obejmowata wazne stany emocjonalne, a wsrod nich wrazliwos$¢ 1 zaanga-
zowanie. Nie nosi w sobie jakiego$ istotnego instytucjonalnego uregulowania i nie
jest sankcjonowana zewnetrznie przez inne podmioty. To podmioty zaangazowane
w przyjazn ,afiliuja si¢” sobie nawzajem, a jednoczesnie pozostawiajg sobie duzy
zakres wolno$ci w ksztaltowaniu tej ich relacji, jak i relacji z innymi. Afiliowanie to
przede wszystkim dzieto sprawcze, autorskie, w przeciwienstwie do wdrazania me-
chanizmoéw ,,wcielajacych”, realizowanych jedynie z czystego przymusu, z pozycji
wladzy oraz z powodu koniunkturalistycznych pobudek.

Poprzez afiliacj¢ i askrypcj¢ wchodzi si¢ do spoleczenstwa nie gubigc przy tym
cztowieczenstwa, lecz je zdecydowanie uwznioslajac i ubogacajgc. Kiedy dawniej

50 Zob. P. Donati, Sociologia della relazione, societa editrice il Mulino, Bologna 2013.
51 Por. P. Donati, Sociologia della riflessivita..., op. cit., s. 31.
52 P. Sztompka, Kapital spoleczny..., op. cit., s. 201.
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procesy uspotecznienia miaty za zadanie wprowadzenie jednostki do spoleczenstwa,
wyposazajac ja w niezbedna wiedze i umiejetnoscei, by potrafita realizowaé swoje
role 1 zadania spoteczne, dzi§ — jak si¢ wydaje — proces ten shuzy za podstawe zdo-
bywania i rozwijania zdolnosci do kontrolowania i monitorowania do$wiadczenia
w byciu Podmiotem wlasnego istnienia®. Kiedy rozumienie procesu afiliacji kieruje
nas przede wszystkim ku realizowanym trajektoriom ludzkich dziatan ukierunkowa-
nych na innych ludzi, instytucje czy zbiorowosci, to ostatecznie warto uzmystowi¢
sobie, ze chyba najbardziej jego fascynujaca i pozadana postac to ta, kiedy jednostka
»afiliuje si¢” dla juz noszonej w sobie, wewnetrznie wyczuwanej i permanentnie
uswiadamianej struktury wilasnego jestestwa, ktorg nazywamy chlubnie czlowie-
czenstwem.

5. Zakonczenie

W funkcjonalistycznej idei spoteczenstwa, od niemal samego poczatku powota-
nia do istnienia dyscypliny naukowej jaka jest socjologia, panuje przekonanie, ze
podzielanie wspolnych wartosci prowadzi do porzadku, integracji i harmonii. So-
cjologowie teoretycy odnoszg ten element do spoteczenstwa jako zbiorowosci, ktora
niejako zbiera plony takiego pozytywnego nastawienia jednostek sktaniajacych sig¢
petnienia rol spotecznych, funkcji 1 oczekiwan, jakie sa przed nimi stawiane. Pro-
blem w tym, iz w takiej perspektywie jako$ znika cztowiek jako podmiot. A jesli jest
obecny i pozytywnie postrzegany, to przede wszystkim przez pryzmat jakosci pet-
nienia wspomnianych funkcji. Jego cztowieczenstwo nie odgrywa tu konstytutywnej
roli, nie jest brane zbytnio pod uwage, poniewaz takie spojrzenie na jednostke nie
jest potrzebne. Podobnie i teoria konfliktu nie bedzie chciata oddaé priorytetowosci
ludzkiej warstwie cztowieczenstwa, bowiem state napigcia i odmienno$¢ koniunk-
turalna bedg przewazaé nad nim, ukazywane w postaci dobra i wartosci. Fatalistycz-
na wizja, iz jesteSmy jako ludzie skazani wciaz na nieustanng dziejowg potyczke,
niemal ze wszystkimi, o wszystko i z powodu wszystkiego, zacie$nia horyzont dla
wyplyniecia wartoéci aksjonormatywnych, ktore buduja, harmonizujg i integruja,
a przede wszystkim ubogacaja ontologicznie i egzystencjalnie. Tymczasem nie dos¢,
ze jestesmy zdolni do wychodzenia z tej klatki ideologicznych determinizméw re-
dukujacych cztowieka do egoistycznie i za kazdym razem czysto racjonalistycznie
myslacego i dzialajacego bytu. Czlowieczenstwo jest czym$ znacznie wigcej niz
zdolnos$cia do osiggania wlasnych celow, stymulatorem do sprytnego przywtaszcza-
nia sobie za wszelka ceng i z zachtannoscig dobr, ktére bedzie chceiato si¢ konsumo-
wac, najlepiej natychmiast i w cato$ci. Cztowieczenstwo przekracza nie tylko takie
wladnie strategie stosowane na rzecz samospetnienia (cho¢ to staje si¢ — zwlaszcza
w takim horyzoncie — nieosiggalne). Ono przekracza samg jednostke w granicach
jej biografii, cho¢ przeciez w tejze biografii daje si¢ przezy¢ i do§wiadczy¢ w calej

53 Por. M. Wieviorka, Dziesie¢ wyktadow z socjologii, thum. A. Trabka, Zaktad Wydawniczy NOMOS,
Krakow 2011, s. 206.



116 Pawel Priifer

swojej kompletnosci i bogactwie. ,,Zycie jest wazne jako okazja do przezywania i do
czynienia rzeczy, dla ktorych warto zy¢”** — przekonuje rasowy socjolog, cho¢ prze-
ciez takie twierdzenie najchetniej przypisywatoby si¢ komus, kto mysli kategoriami
psychologicznymi, filozoficznymi czy etycznymi.

Przywotlanie idei czlowieczenstwa, sprawczosci jednostki, jej podmiotowosci
1 zdolnosci do wytwarzania $wiata znaczen przez pryzmat bezcennego wkiadu juz
przez sam fakt istnienia jako bytu integralnego, wyciaga cztowieka z tego reduk-
cjonistycznego zawezenia. Cztowieczenstwo wyprowadza cztowieka na areng dzie-
jow swiata i1 ludzkosci, na ktorej nie chodzi tylko o gre i wykonywanie zadan. Jego
cztowieczenstwo dziata takze niczymsita odsrodkowa. Chce wypltywac na zewnatrz,
chce by¢ w pewnym sensie testowane i weryfikowane empiria, ktéra jednostka
wcigz wytwarza, na ktorg sie decyduje, 1 ktora wytania si¢ jako owoc pracy jej umy-
shu, woli, podejmowanych fizycznych wysitkéw i1 chegci podnoszenia si¢ z upadkow,
kiedy takie maja miejsce. Czlowieczenstwo przypomina, ze biografia jednostki jest
niepowtarzalng odstong spraw i rzeczywistosci niepowtarzalnych. Nie pojawi si¢
nigdy i nie pojawit si¢ nigdy wczesniej nikt inny, kto by przeszedt ta samg drogg.
Nawet jesli podaza tymi samymi $ladami, to kroki stawia inaczej, z wigksza lub
mniejszg intensywno$cia, dbaloscia i ,,metodologia”. Cel moze mie¢ takze odmien-
ny. Sposoby jego osiggania beda inne. Wtasny wktad w realizacj¢ projektu bedzie
zawsze oryginalny i niepowtarzalny. Bedac bytem wciaz niedokonczonym co do
mozliwosci zrealizowania si¢ roznorodnych scenariuszy sprawia, iz $wiadomos$¢
wlasnego 1 innych czlowieczenstwa stymuluje i zachgca, aby si¢ nie zatrzymywac.
Wociaz mozna osiaga¢ nowe horyzonty i szczyty. Biografia i historia przeplatac si¢
moga w obustronnie ubogacajacej si¢ wzajemnej interferencji>.

Wartos¢ godnosci, wolno$ci, afirmacji i afiliacji nie pozwalaja na rezygnacje
i biernos¢ w tym, co mozna spenetrowac¢ poznawczo w obrebie cztowieczenstwa
1 nasgczy¢ je weigz nowa energig dla wciaz i jakby od nowa realizujacych sie proce-
sow morfogenetycznych i morfostatycznych jednostki, wszak ona jest tu pierwszym
i zasadniczym odniesieniem. Cztowieczenstwo to przeciez substancja jednostki jako
podmiotu. Jest budulcem i struktura, narzedziem i celem, prowokacja i dopehie-
niem w konstruowaniu i rekonstruowaniu czlowieka w cztowieku. Czlowieczen-
stwo jest na tyle fundamentalna ,,materia”, ze dla samego spoleczenstwa przedktada
si¢ jako ,,tworzywo”, bez ktorego pozostaloby jedynie efemerycznym badz czysto
teoretycznym konstruktem. Cztowieczenstwo uwalnia spoleczenstwo od jego geo-
metrycznych form przedstawien, a daje mu mozliwo$¢ ujawnienia najbardziej fak-
tycznej zywotnos$ci, nigdy kontra jednostce, a zawsze dla niej 1 z nig. Konfiguracje
wylaniajgce si¢ z horyzontalnego i wertykalnego lokowania si¢ cztowieka na scenie
$wiata spotecznego s3 wielobarwne i wieloksztattne. Kiedy jednak dopuszcza sig,
by w ich konstruowanie i przezywanie wlacza¢ przeptyw aksjonormatywnych tresci

54 S. Ossowski, Z zagadnien psychologii spolecznej, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa
1967, s. 191.

55 Por. P. Prifer, Wyobraznia, terapia, spoleczenstwo. Analiza socjologiczno-etyczna, Zaktad
Wydawniczy NOMOS, Krakéw 2013, s. 155.
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1 odniesien, powstaje i konstytuuje si¢ nie tylko spoteczenstwo na jego dobrych fun-
damentach, ale osadza si¢ na nich wyjatkowa spoina i substancja, ktora legitymizuje
podejmowanie wszelkich staran, by cztowiek jako jednostka i jako cztowiek oraz
podmiot, mégt rozumieé, przezywaé, doswiadczaé i wyjasnia¢ swoj status czlowie-
czenstwa. Ostatecznie cztowiek, bedac zywym organizmem ,,[...] organizuje swoje
srodowisko™ . Cztowieczenstwo, ktore z jednej strony posiada, a z drugiej jest dla
niego wcigz nowym wyzwaniem domaga si¢, by odwaznie i z hojnos$cig rozpoczynat
wcigz na nowo fascynujaca droge jego organizacyi.

,»Cztowiek bada niebo, aby zrozumie¢ jego tajemnice i przestanie, przemierza
drogi $wiata, chcgc odkrywaé bogactwa stuzace jego zyciu i cuda przyrody do kon-
templacji, roztrzasa kazda rzecz, stawiajac nieustannie pytania. Jednakze w tym cig-
glym poszukiwaniu towarzyszy mu w glebi duszy zawsze to samo pytanie: czym
jest cztowiek?”’. Czlowiek zyjac, tworzac i1 organizujgc swoj los, czyni to bedac
w $wiecie 1 nie tyle naprzeciw innych ludzi, lecz posrod innych ludzi®®, z ktorymi
wspottworzy, wspdtorganizuje 1 wspotprzezywa wiasne i ich cztowieczenstwo. Na
koniec postawmy to pytanie raz jeszcze: czym jest jego i innych ludzi cztowieczen-
stwo? Z pewno$cia 1 niniejsze analizy tego pytania jednoznacznie nie rozstrzygnety,
gdyz jest ono zbyt pojemne i zbyt angazujace, by pretendowac do jego wyczerpania.
Gdyby tego chcie¢, bytoby to przejawem zbytniej ignorancji i zuchwatosci, a tego
chcieliby$my uniknac.
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VALUES AND THE PROBLEM OF HUMANITY
IN THE SOCIOLOGICAL-AXIONORMATIVE
“SCENERY”

Summary: The problem of humanity opens a discussion about values that seem to never
expire. The timelessness of dignity, freedom, affirmation and affiliation encourage social re-
searchers not only to recall them, but also to test them in order to look for content related to
their durability. The sociological perspective, i.e. free from valuations and axionormatively,
allows for the development of both a theoretical analytical base and tools for implementing
values in social life. The mentioned values are timeless and universal. The aim of the article is
to describe and explain them in order to highlight their dimension and importance.

Key words: humanity, dignity, freedom, affirmation, affiliation, sociology, values, subject.



