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Streszczenie: Artykut, analizujac spoteczno-polityczng mys$l Chantal Delsol, ukazuje, w jaki
sposob przemiany kulturowe zachodzace w ponowoczesnych spoteczenstwach inspirowane
sa niebezpieczna ideologia emancypacji. Pragnienie wyzwalania si¢ ze wszystkiego i od
wszystkich oraz urzeczywistnianie za wszelka cen¢ ideatu irracjonalnej rownosci stanowia
zamaskowane narzedzia ponowoczesnego totalitaryzmu. Ten nowy totalitaryzm nie operuje
juz brutalnym terrorem, jak nazizm czy komunizm, lecz dziata w sposob bardziej subtelny,
zniewalajgc cate spoteczenstwa narkotykiem ,,panemancypacyjnej” narracji. Aby zdemasko-
wac to zbiorowe ideologiczne upojenie, trzeba byé¢ swiadomym funkcjonowania ,,mi¢kkie-
g0” totalitaryzmu, poznaé jego strategie i rozpocza¢ skuteczng kontrofensywe, bazujac na
rzeczywistosci i prawym rozumie wskazujagcym kierunki moralnej odnowy.

Stowa kluczowe: antropologia, emancypacja, ponowoczesnosc¢, totalitaryzm.

Wspotczesni mysliciele oraz naukowcy reprezentujacy rézne dziedziny wie-
dzy z uwagg $ledzg i analizujg aktualne przemiany spoteczno-kulturowe. Badajg
ich pozytywne i niepokojace aspekty. W bogatg panorame tej refleksji wpisuja si¢
inspirujgce rozwazania francuskiej profesor filozofii politycznej, Chantal Delsol'.
W niniejszej refleks;ji skupimy si¢ na ich antropologiczno-etycznym aspekcie, wy-
raznie wyeksponowanym przez t¢ badaczke w publikacji poswigconej zwigzkom
ponowoczesnos$ci z ideologiami totalitarnymi [Delsol 2017].

' Chantal Delsol jest uczennicg Hannah Arendt, profesorem filozofii politycznej. Zajmuje si¢ historig
idei oraz analizg wspotczesnych przemian spotecznych. Zatozyta Instytut Badan im. Hannah Arendt.
Jest szefowa Osrodka Studiow Europejskich na paryskim Uniwersytecie Marne-la-Vallée.
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Francuska myslicielka w ciekawy i1 przekonujacy sposéb ukazuje, jak bardzo
dokonujgce si¢ w ponowoczesnym [Delsol 2020, s. 47]* spoteczenstwie przemiany
strukturalne i mentalno$ciowe inspirowane sa wynaturzona ideologia emancypa-
cji. Niekonczacy sie syndrom wyzwalania si¢ ze wszystkiego i od wszystkich oraz
urzeczywistnianie za wszelka cene ideatu irracjonalnej rownosci to zdaniem Delsol
zamaskowane narzedzia ponowoczesnego totalitaryzmu. Wspotczesny totalitaryzm
nie operuje juz brutalnym terrorem, jak jego wczesniejsze, znane z historii wcielenia
(nazizm i komunizm), lecz dziata w sposob bardziej subtelny, a przez to niezwy-
kle skuteczny, zniewalajgc cate spoteczenstwa narkotykiem ,,panemancypacyjnej”
narracji. Czy i jak mozna zdemaskowac to zbiorowe ideologiczne upojenie [Delsol
2003, s. 73]? Aby to uczyni¢, trzeba najpierw by¢ $wiadomym funkcjonowania
»migkkiego” totalitaryzmu, poznac jego strategie i rozpocza¢ skuteczng kontrofen-
sywe — jak zwykle bazujgc na rzeczywistosci i prawym rozumie wskazujacym
kierunki moralnej odnowy. Wielu Europejczykow nie zdaje sobie zupeknie sprawy,
jak bardzo proponowany im §wiat ponowoczesnej emancypacji bliski jest ideowo
totalitarnym systemom ubieglego stulecia.

1. Ogrodnicy i demiurdzy — bohaterowie ideowej konfrontacji

Chantal Delsol proponuje spojrze¢ na wspolczesng kulture Zachodu i na do-
konujace si¢ w naszych czasach globalne zjawiska spoteczne przez pryzmat dwoch
symbolicznych kategorii hermeneutycznych, pomagajacych lepiej uchwycic¢ i zde-
finiowa¢ dziejace si¢ na naszych oczach przemiany kulturowe. Francuska filozof
zauwaza, ze co najmniej od trzech stuleci mamy w Europie do czynienia z ideowym
starciem pomigdzy dwoma gldwnymi nurtami teoretyczno-praktycznymi. Obrazowo
okresla te nurty jako $§wiat ogrodnikow i $wiat demiurgow.

Pierwszy z nich, jak ogrodnik pielegnujacy przyrodg, ,.chce kultywowaé swiat,
ktory istnieje, zamiast go przerabia¢. Na piedestal wynosi nie tyle produkcje, co
uwage 1 szacunek” [Delsol 2017, s. 7]. Nurt ten charakteryzuje si¢ mentalnoscia
zdolna do kontemplacji, a jego przedstawiciele sa §wiadomi, ze §wiat ich przerasta,
ma swoj wewnetrzny logos, a nawet swoje tajemnice. Czlowiek nie wynalazt $wiata,
ale go otrzymat, i dlatego wezwany jest do tego, aby odczyta¢ porzadek i tad panu-
jacy w tym $wiecie, czy to w wymiarze przyrodniczym, czy osobowym. Wielko$¢
1 tajemniczo$¢ $wiata intryguje, zacheca do eksploracji i korzystania z dobr, ktore
w sobie kryje. Jednak tak, jak w przypadku ogrodnika i ogrodu, cztowiek musi
liczy¢ si¢ z realiami tego, co uprawia: pokornie uzna¢ prawa rozwoju, wymagania

2 Przez ponowoczesno$¢ (nazywang niekiedy pozng nowoczesnoscia) Ch. Delsol rozumie epoke

konca XX i trwajacego XXI wieku, zdominowang nurtami refleksji spod znaku dekonstruktywizmu,
ktore ,.kieruja si¢ §wiadomg wolg zniszczenia dogmatycznych prawd, ktorych piewca jest zachodnia
kultura. Wszystkie sg zajete tym dzielem destrukcji i w ogodle si¢ nie przejmuja moralnoscia, dla
ktorej oparciem sg obalane prawdy”.
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czasu, dziata¢ i wstrzymywac si¢ od dziatania. Od rozchylania sitag zamknigtego
jeszcze paka rdza nie zakwitnie.

Ogrodnik nie jest w pelni panem sytuacji, a raczej — jak powie francuska
myslicielka — czuje si¢ ,,powiernikiem kogo$ lub czegos, co jest wigksze od niego;
moze te rzeczywisto$¢ nazwac¢ Bogiem, naturg albo przypadkiem, opatrzno$cia lub
Gaja. Odziedziczyt $wiat w zalazku, $wiat rozpoczety, lecz niedokonczony. Wypet-
nia go, upicksza, cywilizuje” [Delsol 2017, s. 6-7]. Swiat ideowych ogrodnikow
inspiruje si¢ myslag budowang na realistycznej filozofii, relacje spoteczne opiera na
sprawiedliwosci uznajacej fundament rozumnego prawa naturalnego oraz nie wy-
klucza nadprzyrodzonych inspiracji ptynacych z wiary w Boga. Zdaniem Delsol,
wspotczesny nurt ogrodnikow przyjmuje dwie postaci: Pierwsza stanowia odrzucajacy
nadprzyrodzong transcendencj¢ poganscy panteisci wraz z ponowoczesnymi stoikami
agregujacymi si¢ wokot idei ekologicznych. Druga to wierzacy w Boga spadko-
biercy tradycji judeo-chrzescijanskiej. Wspolpraca tych dwoch odmiennych pradow
w nurcie spotecznej filozofii ogrodnikow mogtaby stanowi¢ skuteczne antidotum na
coraz $mielsze poczynania konkurencyjnej grupy demiurgow [Delsol 2017. s. 9].

A kim sg3 owi demiurdzy? Nurt demiurgéw to ideowo-praktyczna kontynuacja
zapoczatkowanej w O$wieceniu drogi emancypacji, przyjmujacej skraja forme wy-
zwalania cztowieka od wszystkiego i od wszystkich. Bo dostownie wszystko 1 kazdy
moze zosta¢ uznany za niepozadane ograniczenie, zwlaszcza to, co jest w pewnym
sensie uprzednie wobec samego czlowieka, lub bylo i jest za takie uwazane (np.
Bog, autorytet, norma moralna, rodzina, ludzkie ciato). Demiurdzy uzurpuja sobie
prawo do wyprodukowania nowego cztowieka, podobnie jak to czynili francuscy
rewolucjonisci, a po nich inspirowani nazizmem ,,nadludzie” czy komunistyczni
inzynierowie bezklasowego spoteczenstwa. Zanim jednak powstanie nowy cztowiek
[Delsol 2017, s. 197; Delsol 2020, s. 56]°, zniszczy¢ nalezy wszystko, co w jaki$
sposob przyczyniato si¢ dotychczas do jego rozumienia i dzigki czemu on sam si¢
ksztattowal przez decyzje i wybory moralne. Pojawita si¢ ,,dogmatyczna pewnos¢,
ze nie istnieje nic takiego jak ludzka normalno$¢, ze nie ma struktur, ktére odpo-
wiadaja ludzkim potrzebom lepiej niz inne (...) Nie istnieje realno$¢ ludzkiego
Swiata. Wszystko jest od poczatku do konca wytworzone. A skoro tak, wszystko
jest jeszcze mozliwe” [Delsol 2003, s. 44].

Zdaniem Delsol demiurdzy po6zniej nowoczesnosci rozpoczeli proces, kon-
tynuowany z coraz wigksza intensywnos$cia w ponowoczesnosci, a polegajacy na
niszczeniu tego, co do tej pory pomagato rozumie¢ cztowieka i jego spoteczne

3 Pojecie nowego czlowieka nie jeden raz powracato w historii ludzkiej kultury, stanowigc inspiracje

dla ruchow duchowych czy spotecznych. Profesor Delsol zwraca uwage na cztery ideowe nurty
dowotujace si¢ do tego pojecia: teologie $w. Pawta ukazujaca nowego cztowieka jako owoc przemia-
ny wewnetrznej; nowego cztowieka Czernyszewskiego i Lenina ksztaltowanego przez zewngtrzne
naciski ideologow bezklasowego spoteczenstwa; nazistowskiego nowego cztowieka determinowanego
biologicznymi cechami rasowymi; wreszcie postnowoczesnego cztowieka uksztalttowanego z pomoca
biotechnologii oraz inzynierii spolecznej. Jest on pozbawiony glebszych przekonan, ,,uwolniony”
od wigzacych prawd dogmatycznych.
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odniesienia. Zamyst ten nie tylko dotyczy zewnetrznych wobec cztowieka struktur
czy instytucji, ale chodzi tu o co$ wigcej: ,,by radykalnie wyemancypowac si¢ z na-
szej kondycji w takiej formie, jaka zastaliSmy” [Delsol 2017, s. 211]. Francuska
badaczka nazywa ten proces swoistym ,,oczyszczeniem” — katharsis przez odrzu-
cenie tego, co bardziej wymagajace, angazujace, trudniejsze. Na naszych oczach
dokonuje si¢ antropologiczny redukcjonizm i zawgzanie bytu. Cztowiek rezygnuje
z wiary w transcendencje, z glebi relacji migdzyludzkich opartych o trwatg mitos¢
1 wiernos$¢, z uznania obiektywnej skali wartosci. Obszary czy struktury, w ktorych
doswiadczyt niepowodzen lub nawet krzywdy, woli wyrugowac z rzeczywistosci,
anizeli podja¢ probe przezwyciezania ludzkich utomnosci. Nie przyjmuje, ze zto
tkwi w nim. Widzi je w instytucjach, tradycjach, narracjach. Dlatego je kontestuje.
Jedynym kryterium postgpowania pozostaje silnie pobudzana emocjonalnos¢. To-
warzyszy temu dziwna satysfakcja plynaca ze sprowadzenia cztowieczenstwa do
poziomu $wiata zwierzat. Jednak emancypacja od wymagan i tworczego wysitku
podejmowanego w $wietle racjonalnych pryncypiow (ktore zakwestionowano)
wcale nie prowadzi do planowanego postepu, a raczej do cywilizacyjnego regre-
su. Jego oznakami, zdaniem Delsol, sa na przyktad ,,obsesyjny seks utozsamiany
z milo$cia; namigtne zainteresowanie poszczegodlnymi cze$ciami ciata, zanik,
coraz lepiej uzasadniony, osobistej odpowiedzialnosci, wskutek rozbicia czasu na
samowystarczalne chwile. Te oznaki zbiorowej regresji psychologicznej $wiadczg
o wylanianiu si¢ homo silvaticus, cztowieka dziczejacego, odrzucajacego cate
obszary §wiata, z ktorymi nie potrafi si¢ pogodzi¢” [Delsol 2003, s. 50; Delsol
2020, s. 59; Delsol 2017, s. 297]*.

Wspotczesnie na horyzoncie zaswitat nowy ideat: nieSmiertelny cztowiek post-
humanizmu. Demiurdzy wierza, ze techniczne mozliwosci medycyny pozwolg na
wieczne zycie jednostkowe, eliminacj¢ chorob i $miertelnos$ci. Manipulacje gene-
tyczne uwolnig ludzi od zmegczenia, glupoty oraz innych psychicznych i cielesnych
skaz. Nauka przyniesie wytgskniona niesmiertelnosc, ktora religia jedynie obiecywata

4 W tym miejscu Delsol wydaje si¢ by¢ bardziej radykalna w ocenie moralnej kondycji cztowieka

epoki ponowoczesnej w porownaniu z przemysleniami zapisanymi w Czasie wyrzeczenia. W ksiazce
tej, napisanej w roku 2011 (a wigc kilka lat przed Nienawiscig do swiata — wyd. francuskie: 2016),
stwierdzila, ze ,,zanik wiary nie generuje $wiata barbarzyncoéw pozbawionych wszelkich zasad
etycznych. Raczej zwalnia miejsce, ktore wypetnia — bo natura nie znosi pustki — mysl najbardziej
instynktowna i zreszta najbardziej rozpowszechniona: poszukiwanie madrosci, ktora polega na usi-
towaniu, by zy¢ po ludzku pod nieobecnos¢ Boga, i ogdlniej, pod nieobecnos¢ Prawdy”). Wydaje
si¢, ze obserwacje demiurgicznych poczynan ideologicznej emancypacji zachwiaty jej wczesniej-
szym optymizmem, czego dowodem sa stowa napisane kilka lat pdzniej: ,,Nie ma podstaw, by
sadzi¢, ze ta wola uwolnienia si¢ od wszelkich granic nie doprowadzi wkrotce do barbarzynstwa
we wszelkich mozliwych dziedzinach — sztuka wspoétczesna, gloszaca wszem i wobec, Ze nic jej
nie ogranicza, bedzie si¢ wkrotce zachwyca¢ wypatroszonymi niemowlgtami albo zaproponuje nam
instalacje, w ktorych bedzie si¢ torturowac¢ dzieci” (). Wezesniejszy optymizm i zatozenie, ze bez
transcendentnej wiary cztowiek jest w stanie ocali¢ madros$¢, zostaty skorygowane, gdyz wigzanie
moralno$ci z wiarg (w Boga lub co najmniej w istnienie p/Prawdy) nie sa wcale przesagdem, lecz
warunkiem konstytuujacym cztowieczenstwo godne tego miana.
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[Delsol 2017, s. 196]. Ale zanim demiurdzy doprowadzg ludzkos$¢ do tego celu,
bedzie ona musiata pokona¢ kilka posrednich etapow, nad przebiegiem ktorych
czuwaja juz odpowiedni specjalisci kreujacy nowe standardy demokratycznych
spoleczenstw oraz ideologiczni funkcjonariusze dozujacy umystom czarodziejski
eliksir powszechnej emancypacji. Delsol nie wierzy w powage transhumanistycznego
projektu, uwaza go za na wskro$ utopijny i poréwnuje do marksizmu. Jej zdaniem,
nalezy zrobi¢ wszystko, aby uchroni¢ ludzko$¢ przed naiwng wiara w mozliwosc¢
osiggniecia jednostkowej nie§miertelnosci na ziemi [Delsol, Graczyk 2022]. By-
loby to zresztg dla czlowieka bardzo niekorzystne, gdyz to wiasnie przemijalnos¢
i $miertelno$¢ sg zrodtami duchowych energii i kreatywno$ci wlasciwej naturze
ludzkiej [Delsol 2011, s. 17-54].

Francuska filozof analizuje blizej strukture osobowosci demiurgicznej i wykazu-
je, Ze wspomniana negacja granic wynika z egocentrycznej czy wrecz egoistycznej
orientacji demiurgow, ktorzy podziwiaja jedynie to, co sami tworza, a doktadniej
podziwiajg siebie samych, niczego nie uznajac za wyzsze od siebie i godne sza-
cunku. To psychologiczne sprz¢zenie ponowoczesnej mentalnosci demiurgicznej
z egoistycznym antropocentryzmem trafnie zostalo zdemaskowane przez papieza
Franciszka w encyklice Laudato si [Franciszek 2015, s. 115, 162]. Delsol powie
z kolei, ze dla demiurgdéw nie ma zadnej $wigtosci, poniewaz nie wierza oni w nic
procz samych siebie, co poniekad stawia ich w ideowym sasiedztwie z pysznymi
1 demonicznymi sitami destrukcji [Delsol 2017, s. 11].

Przygladajac si¢ charakterystyce dwoch nurtow ideowych konkurujacych ze
sobg na arenie ponowoczesnych przemian kulturowych i spoleczno-politycznych
z niepokojem zauwazamy, ze przytlaczajaca przewage zyskuje aktualnie §wiat de-
miurgdw. Chantal Delsol uwaza jednak, ze mozna zywi¢ nadzieje, iz ,,przysztos$¢
bedzie jednak udziatem ogrodnikéw™ [Delsol 2017, s. 8]. Prognoze te¢ opiera na
przekonaniu, ze zdrowy rozsadek zwyciezy ostatecznie nad szalenstwem. Aby tak
si¢ stato nalezy traktowaé otaczajacg nas rzeczywisto$¢ na powaznie, to znaczy
dostrzega¢ w niej ,,strukturg i prawa, ktére powinni§my pozna¢ i uszanowac”
[Delsol 2017, s. 11]. Promyki nadziei zwigzane sg takze z rozumnie pojmowang
troska ekologiczng. Stanowi ona znak budzacej si¢ wrazliwo$ci na to, co zastane,
uprzednie i domagajace si¢ poszanowania. Ekologia przypomina o pewnym §wigtym
porzadku i jego nienaruszalnosci, gdyz od niego zalezy istnienie cztowieka [Delsol
2018, s. 107-112]. Dla wielu ludzi Zachodu w przyrodzie, krajobrazach, zyciu zie-
mi i ludzi tkwi jakie$ transcendentne sacrum [Delsol 2022]. Nurt chrzescijanskich
ogrodnikow §lady transcendentnego sacrum dostrzega nie tylko w tadzie przyrody,
ale takze w obiektywnym porzadku moralnym, regulujacym miedzyosobowe relacje.
Etos istnieje obiektywnie, uprzedza cztowieka, a nie jest jego wytworem. Postulat
poznania i zachowania tego, co uprzednie taczy si¢ z demaskowaniem strategii
demiurgdéw, ktorzy chca uniewaznié rzeczywistos¢ jako gtownego przeciwnika
uniemozliwiajacego przeprowadzenie szalenczego eksperymentu emancypacji od
wszystkiego i od wszystkich.
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2. Ideologiczny imperatyw totalnej emancypacji

Kto$ mogtby w tym momencie powiedzieé, ze przeciez postep i rozwdj cywi-
lizacyjny to nic strasznego i ztego. Co wiecej, cale dzieje ludzkosci naznaczone sa
postgpem, a emancypacja i prometeizm sa nawet swego rodzaju motorem rozwoju
kultury. Uznaje to takze nasza francuska myslicielka, dodajac jednak, ze problem
nie tkwi w samej emancypacji, gdyz ona lezy w naturze osoby ludzkiej, istoty
rozumnej 1 wolnej. Niepokojaca jest natomiast ,,radykalizacja prometeizmu i jego
roszczenie do monopolu” [Delsol 2017, s. 10; Delsol 2003, s. 61], tak charakte-
rystyczne dla mentalno$ci demiurgicznej. Taka mentalno$¢ nie chee przeksztatcaé
$wiata, odkrywajac i szanujac jego wsobne prawidla (przeksztatca¢ swiata w rytmie
tego, co zastane), bo nie uznaje nad sobg zadnych prawidet. Chce go radykalnie
zmieni¢, stworzy¢ od nowa. Mozemy powtorzy¢ za Delsol, ze ,,porzadek demiur-
giczny zaczyna si¢ w chwili, gdy ped ku emancypacji i przemianie staje si¢ Slepy
1 nie zwaza na jakiekolwiek ograniczenia” [Delsol 2017, s. 10]. A taki $lepy ped
fatwo zaczyna niszczy¢ to, czemu chcial stuzy¢: weale nie poprawia rzeczywisto-
$ci, ale jeszcze bardziej ja komplikuje, a cztowieka, ktoremu obiecywat wolnos¢,
czyni jeszcze wigkszym niewolnikiem. Swietlanym tego przyktadem jest rewolucja
bolszewicka i zaprowadzony w jej rezultacie system komunistyczny, okupiony mi-
lionami ofiar i zakonczony spoteczno-ekonomiczng kompromitacjg. W przypadku
tego demiurgicznego dziatania zastosowane lekarstwo okazato si¢ grozniejsze od
choroby, dziatajac na szkode tych, ktorym miato pomoéc [Jan Pawet 11 1991]. Dla-
tego, majac na uwadze do$wiadczenie historyczne Delsol przestrzega, ze ,,ludzie
wychodzacy z zalozenia, Ze granice nie istnieja i ze wszystko bez dyskusji wolno,
sg demiurgami i stanowig $miertelne zagrozenie” [Delsol 2017, s. 10].

Ogarniajaca coraz to nowe obszary ideologia emancypacji, czyli dazenie do
wyzwolenia jednostki od wszystkiego i od wszystkich, nie posiada jednego, tatwego
do zidentyfikowania ,,centrum dowodzenia”, jak miato to miejsce w przypadku
wczesniejszych totalitaryzméw. Ujawnia si¢ ona raczej w roznych srodowiskach,
promieniuje z wielu osrodkéw opiniotworczych, wiaczana jest w programy spo-
teczne i1 edukacyjne. Wspdlnym mianownikiem szerzgcej si¢ ideologii jest nowy
paradygmat etyczny, zgodnie z ktorym — zdaniem Delsol — ,,dobrem jest wylacznie
postep i emancypacja. Zto to przywigzanie do korzeni i poszukiwanie granic. (...)
Wszystko, co shuzy zachowaniu i ocalaniu czegokolwiek z przesztosci, uwazane
jest za zto” [Delsol 2017, s. 25]. Szczegdlnym wyrazem tak okreslonej optyki jest
rozbudzanie i utrwalanie niechgci do wszelkiego rodzaju posredniczacych i zhie-
rarchizowanych grup spotecznych, stanowigcych od wiekdw naturalne srodowiska
rozwoju 1 wsparcia przychodzacych na §wiat nowych pokolen. Na celowniku zwo-
lennikdw totalnej emancypacji znalazty si¢ zatem rodzina, narod i inne partykularne
wspdlnoty, ktére uznano za opresyjne i uciskajace, a w konsekwencji przeznaczone
do wyeliminowania z zycia spotecznego [Delsol 2017, s. 142]. Wrogiem mentalnosci
demiurgicznej jest chrzescijanstwo, zarowno w swej warstwie ideowej, jak i insty-
tucjonalnej, ktore — pomimo dos$wiadczanej sekularyzacji — wcigz usituje bronié
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niepodwazalnych fundamentow cywilizacji. Ukazujgc logiczng zalezno$¢ pomiedzy
tym, co zastane (natura, obiektywny fad moralny, osobowa godnos¢) a tym, co po-
winne (etyka, osobisty sad sumienia), chrzescijanstwo drazni demiurgow, ktorzy nie
znosza narracji esencjonalnych i kondycjonujacych (zwlaszcza moralnie) cztowieka.
Beda zatem pigtnowac¢ mys$l metafizycznag i religijna, gdyz budzi ona niewygodne
dla mentalno$ci demiurgicznej pytania [Delsol 2017, s. 188—190].

Emancypacja jednostki dokonujaca si¢ przez uwolnienie jej od wyzej wymienio-
nych partykularno$ci oznacza wykorzenienie cztowieka ze srodowisk istotnych dla
jego osobowego rozwoju [Delsol 2011, s. 230]°. Nie pozostaje to bez konsekwencji
dla niego samego i dla calego spoleczenstwa, o czym jeszcze powiemy w dalszej
czesci naszej refleksji. Jesli faktem jest, ze czlowiek zyje w ciagtym napigciu
pomigdzy zakorzenieniem i emancypacja, to zagrozenie pojawia si¢ w momencie,
gdy jeden z tych biegunoéw przyjmuje posta¢ hegemoniczng i uniewaznia 6w drugi
[Delsol 2017, s. 39]. Akcent przesadnie potozony na zakorzenienie doprowadzit §wiat
do tragedii nazizmu, monopol emancypacji sprowadzit na ludzko$¢ utopi¢ mark-
sistowska. I o ile pierwszy z eksperymentéw zdecydowanie jest dzi§ potgpiany, to
komunistyczny totalitaryzm, ze wzgledu na jego emancypacyjny charakter, znajduje
dzi§ wielu entuzjastéw w gronie intelektualistow (nie wylaczajac uniwersytetow)
1 architektow zycia spotecznego [Delsol 2017, s. 24-25]. Zdaniem Delsol ,kraje
Zachodu, w réoznym stopniu i w zaleznosci od poszczegdlnych przypadkow, reali-
zujg projekt bardzo przypominajacy projekt Marksa. Ponowoczesno$¢ dziata dzi$
w niektorych krajach, w tym we Francji i w instytucjach europejskich, jak ideologia,
ktéra narzuca si¢ ludziom w sposob sztuczny i wymuszony. (...) Mamy si¢ emancy-
powac przymusowo, jakby$my byli dzie¢mi poddawanymi tresurze albo poddanymi
despoty, ktory uwaza si¢ za o§wieconego” [Delsol 2017, s. 39—40]. Jako przyktad
francuska myslicielka podaje tu fanatyczng determinacje europejskich instytucji
narzucajgcych krajom Europy polityke gender. Na tym przyktadzie bardzo dobrze
wida¢, jak mysl emancypacyjna, ktoéra powinna shuzy¢ wzrostowi cztowieczenstwa,
przeradza si¢ w naszpikowang ekscesami ideologie [Delsol 2017, s. 40]. Ekscesy te
w czytelny sposob ilustrujg demiurgiczng mentalnos¢, nacechowang egoistycznym
antropocentryzmem, ktory nie chce uzna¢ niczego, co bytoby uprzednie i przez to
wigzace dla ludzkiej woli (w przypadku radykalnego genderyzmu jest to irracjonalne
negowanie cielesnych determinant pici). Te, jak i inne, emancypacyjne ekscesy sa

> Fundamentalne zagrozenie zwigzane z wykorzenieniem polega na oddalaniu od siebie ludzi (w
znaczeniu budowania trwatych i glebokich wiezi) przy kreowaniu zhudnego przeswiadczenia o two-
rzeniu si¢ nowej sieci relacji (plytkich i bardzo tymczasowych). Zdaniem Delsol epoka wspolczesna
na Zachodzie ,,oddalita jednostki tak bardzo, jak to tylko mozliwe, od grup, ktérym zawdzigczaja
one swoja tozsamos$¢, aby uwolnié je od dobrze znanych opresji. Ale przynaleznosci szczegdtowe
zastapita przynaleznoscia globalna, ktéra okazuje si¢ chyba bardziej opresyjna, chociaz nie wszyscy to
dostrzegaja. Indywidualna wolno$¢ myslenia, ktora stanowita ulepszenie w poréwnaniu z rodzinnym
mimetyzmem narzucanym w spoleczenstwach holistycznych, we wspotczesnych spoteczenstwach
przetrwata w postaci szczatkowej, ustepujac przed silnym konsensusem, w ktorym najmniejsze
odchylenie jest karane przez zawstydzanie i odrzucanie”.
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oczywiscie rezultatem niesygnowanego paktu korzysci zawartego pomiedzy ,,libera-
torami” ludzkich pragnien (np. seksualnych) a mediosfera, ktora stata si¢ adwokatem
1 areopagiem ekspresji tych pragnien (media staly si¢ swoistym poligonem ekscesu,
ktoéry z wirtualnego $wiata przechodzi p6zniej do realu). Niepisany pakt pomiedzy
uwalnianiem pragnien a mediosferg jest dodatkowo wzmacniany przez biurokra-
tyczne struktury utopii emancypacyjnej, uzasadnianej powszechnie gloryfikowanym
postepem. Bardzo podobnie jest z pragnieniami konsumpcyjnymi czy innymi za-
chciankami, w ktorych ludzka wola nie chce uznawac¢ granic wyznaczanych przez
rozumnie odczytywang rzeczywisto$¢. Nic nie ma sta¢ na przeszkodzie, aby wola
mogla realizowa¢ swoje niczym nieograniczone pragnienia. Oto cel emancypacji,
centralna inspiracja demiurgicznej mentalnosci.

3. Strategie demiurgow

Pomoca dla osiagnigcia opisanych wyzej emancypacyjnych celow jest kilka
dajacych si¢ zidentyfikowacd strategii, ktorymi postuguja si¢ wspotczesni demiurdzy.
Nalezg do nich m.in.: kontrolowany relatywizm, szyderstwo w miejsce terroru,
uhistorycznienie instytucji i warto$ci, niszczenie autorytetow i wiezi, negacja par-
tykularnosci na rzecz nowego uniwersalizmu. Przyjrzyjmy si¢ pokrotce kazdemu
z wymienionych tu narzedzi demiurgicznego instrumentarium.

3.1. Kontrolowany relatywizm

Do obecnos$ci pojecia relatywizm w diagnozach dotyczacych czasow nam
wspotczesnych zdazyliSmy si¢ juz przyzwyczai¢. Najczesciej pojawia si¢ on
w konteks$cie analiz etycznych, ukazujacych powage problemu stabnacej swiado-
mosci obiektywnych i niezmiennych norm moralnych. Relatywizm etyczny wiaze
si¢ z szerszym problemem zwatpienia w mozliwo$¢ poznania prawdy. Papiez
Benedykt XVI w rozmowie z Peterem Seewaldem zwrocit uwage, ze ,,duza czes$é
dzisiejszych filozofii obstaje przy tym, ze cztowiek nie jest zdolny do poznania
prawdy. Ale zgodnie z tym punktem widzenia nie bylby takze zdolny do etosu.
Wtedy nie miatby zadnych norm i trzeba by bylo tylko uwaza¢, jak si¢ zno$nie
urzadzié, a jedynym liczacym si¢ kryterium stataby si¢ opinia wigkszosci. Jak
niszczycielskie moga by¢ wiekszosci, pokazata w wystarczajacy sposob historia,
chociazby w takich systemach jak nazizm czy marksizm, ktore szczegélnie staly
w opozycji do prawdy” [Benedykt XVI, Seewald 2011, s. 62]. Kos$ciot katolicki
glosem papieza wyrazil tu glgboka intuicje o immunologicznej funkcji prawdy,
chronigcej obywateli przed uzurpacja omnipotencji ze strony wladzy. Prawda
uzasadnia i chroni godno$¢ osoby i dlatego nie wolno ustawaé¢ w jej poszukiwa-
niu i odczytywaniu. Ona jest poznawalna i jako taka nie ogranicza cztowieka,
limituje jedynie zapedy niepohamowanej woli, ktéra bywa niekiedy destruktywna
czy wrecz zabdjcza.
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Chantal Delsol zwraca jednak uwagg, ze rozpychajacy si¢ na arenie wspodtcze-
snej kultury relatywizm ma pewna, nie przez wszystkich analitykow dostrzegana,
cech¢. Chodzi mianowicie o fakt, ze wspolczesny relatywizm nie dotyczy wszyst-
kich wartos$ci i wszystkich pogladow czy postaw. Jest starannie moderowany, aby
bagatelizowat to, co przez strategow cywilizacyjnych przemian (demiurgéw) uznane
zostato jako skazane na zniszczenie. Istniejg jednak takie przekonania czy postawy,
ktére urastaja do rangi nowych dogmatow. I tych nie wolno relatywizowac. Stad
mozna przyjaé za Delsol, ze ,,mys$l wspotczesna nie jest bynajmniej relatywistycz-
na; weale nie uwaza, ze wszystko jest dozwolone. Gdyby tak bylo nie zaktadataby
istnienia wrogow absolutnych, jak neofaszysci czy ruchy populistyczne. Nurt rela-
tywistyczny stuzy niszczeniu prawomocnos$ci opinii przeciwnikéw” [Delsol 2017,
s. 77, 82-831°. Jest wigc jako taki konkretng i $wiadomie wybierang strategia, a nie
dziejacym si¢ z koniecznosci procesem kulturowym.

3.2. Szyderstwo w miejsce terroru

Drugie narzedzie w rekach demiurgdéw to swiadome postugiwanie si¢ szyder-
stwem i drwing w celu zdyskredytowania niepozadanych opinii i postaw [Delsol
2003, s. 41-48]. Delsol widzi w tej strategii odpowiednik dawnego terroru, ktorym
postugiwaly si¢ wczesniejsze totalitaryzmy. W ideologii emancypacyjnej szyderstwo,
podobnie jak terror, ma na celu zniszczenie przeciwnika. Terror dokonuje zniszczenia
przemoca fizyczna, szyderstwo uzywa pogardy i ponizenia, aby zmusi¢ do porzucenia
wysmiewanego pogladu czy postawy. I nie chodzi tu o satyrg czy napigtnowanie
$miechem moralnych wad czy ludzkich podtosci, jak to czynita od wiekéw mo-
ralizujaca literatura. Na ponowoczesng ironi¢ w rownym stopniu zastuguje swiety
i diabet. Wszystko zostalo obsmiane i uniewaznione. Niebezpieczenstwo szyderstwa
polega na tym, ze dokonuje ono spustoszenia w duchowej tkance spoteczenstwa.
Gdy za$ niszczy ono najwyzsze warto$ci oraz to, co uwazane jest za Swigte, burzy
tad i porzadek, odbierajac réwniez site do odbudowania tego, co zostato zniszczone.
Dzieje si¢ tak dlatego, ze ubdstwienie szyderstwa prowadzacego do zwatpienia we
wszystko, rodzi barbarzyncow. Wiedzie to w konsekwencji do narodzin réznego
rodzaju fanatyzmow, w ktorych ludzkie pragnienia i potrzeby przyjmuja forme
dzikich zadz i namigtno$ci, bo nie s3 moderowane $wiatem wyzszych wartosci
1 uczu¢ [Delsol 2003, s. 112-115].

3.3. Uhistorycznienie instytucji i wartoS$ci

Postmodernistyczny poglad sugerujacy, ze wszystko jest wzgledne i czasowe,
a rzeczywisto$¢ ptynna i nie dajgca si¢ jednoznacznie opisac, skutkuje w praktyce

¢ W innym miejscu francuska myslicielka stwierdza odwaznie: ,,Powiedzmy sobie jasno: mozna
szydzi¢ z krzyza Chrystusa, pokazywac krzyz pokryty ekskrementami i wy$miewac si¢ z niego, ale
kto$, kto wazylby si¢ na co$ podobnego w stosunku do obozu w Auschwitz, zostatby natychmiast
przybity do drzwi stodoty”.
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demiurgdéw zabiegiem uhistorycznienia wszystkich instytucji i warto$ci. Maja one
jedynie charakter tymczasowy i zmienny. W $lad za marksistowska emancypacja,
ktoéra uhistorycznita wlasno$¢ prywatng czy rodzing, wspotczesni demiurdzy poddaja
temu samemu zabiegowi myslenie np. o rolach ojca i matki, a nawet podwazaja
realizm réznicy plciowej zachodzacej pomiedzy mezczyzng a kobieta. Mentalnosc¢
demiurgiczna niszczy naturalnie ukonstytuowane dystynkcje, manifestujagc w ten
sposdb moc indywidualnej woli. Przenikliwy obserwator zauwazy jednak, ze po-
nowoczesny demiurg, deklarujac oficjalnie postawe non violence, dopuszcza si¢
wysublimowanej odmiany przemocy, zwlaszcza w sferze symboli i jezyka. Chce
mowi¢ o cztowieku, a nie o0 me¢zczyznie i kobiecie, o Europejczyku, a nie o Niem-
cu i Polaku, widzie¢ w czlowieku obywatela §wiata, albo nawet nier6zniacy si¢
wiele od innych zyjatek organizm [Delsol 2017, s. 123]. Ten zadziwiajacy ped do
abstrakcyjnej uniwersalnosci moze by¢ oznakg tesknoty za utracong metafizyczng
jednoscig. Tesknota ta moze si¢ jednak nigdy nie spetnié, jesli opiera¢ si¢ bedzie
na falszu nieuznawania partykularnosci i roznicy, na bazie ktorych dokonuje si¢
zblizenie 1 tworzg si¢ zazyle relacje.

3.4. Niszczenie autorytetow i wiezi

Wspotczesna psychologia oraz codzienna obserwacja zycia ukazuja, jak wiel-
ka wartoscia dla ludzi sa wigzi 1 ro6znego rodzaju relacje. Sa one mozliwe dzigki
tworzonym grupom, a te z kolei sg gwarancja tworczych wzajemnych odniesien.
Grupy porzadkuja swoje struktury w mniej lub bardziej sformalizowane hierar-
chie, wybieraja przywodztwo, generuja autorytety. Ideologia emancypacji widzi
tymczasem — zwlaszcza w tradycyjnie ukonstytuowanych grupowych wieziach
1 autorytetach — zrodto zniewolenia i ucisku jednostki (rodzina, nardd, koscioty).
Zupetnie nie dostrzega dobr i korzysci wnoszonych przez te mate spotecznosci oraz
znaczenia oparcia ptynacego z kontaktu ze wzorcami. Majac przed oczyma jedynie
znieksztalcone obrazy wspdélnot czy autorytetow, upojeni marksizmem demiurdzy
upatruja w nich szkodliwe relikty nierdwnosci klasowej, ktére nalezy na zawsze
usungé ze spoleczenstwa.

Chantal Delsol probuje thumaczy¢, skad moze rodzi¢ si¢ taka postawa. Otoz, jak
pisze, ,,tradycyjne warto$ci — praca, rodzina, ojczyzna! — zostaly sprofanowane przez
rézne odmiany faszyzmu, ktére instrumentalizowaty je dla niecnych celéw, czyniac
je w ten sposob nieuzytecznymi” [Delsol 2017, s. 92]. Jednak demiurdzy inspirowani
marksistowska utopig emancypacji popetiaja kolosalny btad, utozsamiajac te wyzej
wspomniane dobra ze zbrodniczym systemem, ktory je zniestawil. Tutaj potrzeba
bardziej wnikliwego 1 spokojnego namystu, a nie rewolucyjnej porywczosci. Zto
moralne nie tkwi bowiem w strukturach czy autorytetach jako takich, ale w ludziach
tworzacych te struktury czy aspirujacych do miana autorytetu [Delsol 2011, s. 148].
Tak bynajmniej widzg te kwesti¢ ogrodnicy nurtu judeo-chrzescijanskiego. Warto
w tym kontekscie przypomnie¢ stowa Chrystusa, ktory uczyl, ze zto moralne pochodzi
z wnetrza cztowieka (por. Mk 7,21-23). Kwestionujac struktury oparte na autorytecie
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1 niszczac naturalne ludzkie wiezi z intencjg wyeliminowania zta i nierownosci, nie
stworzy si¢ lepszego $wiata. Mozna go tylko bezpowrotnie zniszczy¢, gdyz ,,rd6zne
formy wigzi migdzyludzkich 1 autorytetow odgrywaja istotng role we wszystkich
ludzkich spoteczenstwach” [Delsol 2017, s. 94]. Stad prawdopodobnie demiurgom
nie chodzi — podobnie jak w relatywizmie kontrolowanym — o catkowita eliminacj¢
wszelkich hierarchii i wzorcow, ale o zamienienie dotychczasowych na nowe.

3.5. Negacja partykularno$ci na rzecz nowego uniwersalizmu

Ostatnia z omawianych tu strategii demiurgéw polega na negacji partykular-
nosci z jednoczesna promocja nowego uniwersalizmu. Narzgdzie to moze nieco
dziwi¢ w obliczu powtarzanej nam nieustannie narracji o bogactwie roznorodnosci
i znaczeniu obywatelskich zrzeszen, ruchow czy organizacji. Obserwujac jednak
wspotczesna kulture fatwo zauwazymy, iz — bardzo podobnie jak miato to miejsce
w przypadku kontrolowanego relatywizmu — réwniez w kwestii réznorodnosci
i tworzenia grup mentalno$¢ demiurgdéw jest mato pluralistyczna i otwarta na roz-
norodno$¢. Mile widziane jest grupowanie si¢ wokot roznego rodzaju idei emancy-
pacyjnych, natomiast niezbyt przychylnym okiem patrzy si¢ na grupy pielegnujace
zakorzenienie, podkreslajace tozsamo$¢, wyznaczajace granice. Dlaczego? Otdz, jak
wyjasnia Delsol, ,,partykularno§¢ oznacza przynaleznos¢ do pewnej catosci, ktorej
jestesmy czescia: przynalezno$¢ do rodziny, do klubu, do zwiazku zawodowego,
do partii. Nowoczesno$¢ tymczasem podsyca uporczywa nienawis¢ do wszelkich
form partykularnosci bedacych zrédtem nieréwno$ci i wewnetrznych tyranii”
[Delsol 2017, s. 95]. Widzac znéw zbyt jednostronnie mozliwo$¢ pojawienia si¢
w grupach réznego rodzaju naduzy¢ i krzywd, demiurdzy nie analizuja ich antro-
pologicznych przyczyn, ale chcg wyrugowac znienawidzone wspolnoty. Chodzi
o to, aby jednostk¢ uczyni¢ wolng od grupowych wiezi (dla demiurgow: wiezow)
i szczesliwa z faktu, ze poczuje si¢ ona ,,zwigzana bezposrednio ze wszystkimi
ludZzmi bez posrednictwa roznych struktur, ktore wyrzadzily nam tyle zta” [Delsol
2017, s. 96]. I tak oto demiurdzy nie méwia, ze zotnierze zgingli za Polske czy
Francjg, ale za cenione wartosci. Sadza takze, iz dzieci lepiej bedzie wychowywac
zideologizowana szkota [Delsol 2011, s. 217]’, anizeli rodzina, uznana za toksyczng

7 Delsol uzywa w tym konteks$cie dosadnego opisu szkoly zdominowanej przez emancypacyjna

indoktrynacj¢: ,,Dekretuje si¢ na przyktad, pod patronatem doktrynalnych pedagogéw, ze dziecko
jest autonomiczne z natury i ze uczenie je ogranicza, zamiast rozwijac. Trzeba wigc wymysle¢
nienormalng szkote, w ktorej nauczyciel odgrywa role widza i ma nie uczy¢, lecz przyklaskiwac
pomystom ucznidow, zostawionych samym sobie. Funkcjonowatoby to cudownie, gdyby dziecko
rzeczywiscie potrafito od chwili narodzin korzysta¢ ze swej wolnosci. I w takim przypadku wycho-
wanie byloby wstydliwa praktyka wymys$lona przez przestarzala kulturg. Ale tak nie jest. Wystarczy
pare lat, by dostrzec, ze dziecko pozostawione sobie nigdy nie pracuje, 1zy dorostych, staje si¢
barbarzynca w towarzystwie swoich stabych kolegdéw, zamienia si¢ w matego despote, pewnego
siebie i pozbawionego substancji, a w koncu zaczyna popetnia¢ przestepstwa. Najodwazniejsi
nauczyciele, niezaleznie od swoich pierwotnych przekonan, zaczynaja wreszcie mowié, ze dogmat
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wspolnote. Taka optyka zapomina jednak o podstawowym fakcie, ze wychowanie
dziecka — zwlaszcza w pierwszych latach jego zycia — opiera si¢ na uczuciowym
zwigzku z rodzicami i rodzenstwem, zaufaniu i mitoéci, a nie na abstrakcyjnych
ideach pedagogicznych podawanych przez panstwowych funkcjonariuszy. Niedo-
cenienie trwalych wiezi rodzinnych opartych na malzenstwie mezczyzny i kobiety
grozi zachwianiem procesu ksztattowania odpowiedzialnego podmiotu, zdolnego do
inicjatywy i zarazem do respektu, a ktory dojrzewa w klimacie antynomii uczucia
1 autorytetu reprezentowanych przez macierzynstwo (wrazliwosc¢) i ojcostwo (prawo)
[Delsol 2018, s. 100]. Zamach na wychowanie cztowieka i jego dojrzata formacje
w naturalnych i spotecznych grupach przynaleznosci prowadzi do powaznego zu-
bozenia jego osobowosci oraz do skazania go na destrukcyjng izolacje. Moze tez tu
chodzi¢ o jak najszybsze przechwycenie obywatela pod kuratele wladzy 1 wczesne
poddanie go pod indoktrynacj¢ mainstreamu.

Tymczasem abstrakcyjne i uniwersalne konstelacje nietrwatych wiezi, fundowane
przez demiurgéw w zamian za rodzinne, narodowe i religijne doswiadczenia, generuja
rzesze 0sOb niepewnych siebie, niedookreslonych tozsamosciowo, a przez to pelnych
egzystencjalnego niepokoju wiodacego do agresji. Grozi to powaznymi brakami
w osobowos$ciowej strukturze ludzkiego podmiotu targanego nastrojami i emocjami,
coraz mniej zdolnego do racjonalnej refleksji, powtarzajacego tezy podsuwane przez
medialne kroplowki. Wydaje mu sig, ze jest wolny, bo odrzucit dawne autorytety, ale
nie zauwazyt od ktorego momentu powtarza w mysleniu, moéwieniu i dziataniu to,
co nakazuje mu mysle¢, mowic i robi¢ zglobalizowany demiurgiczny mainstream
[Delsol 2003, s. 100-102]. W rezultacie, rzeczywisto§¢ kreowana przez demiurgdw
oznacza¢ moze tylko wigzi bez przywigzania i bycie razem bez wspolnoty [Delsol
2017, s. 107]. Cztowiek wykorzeniony z narodu, rodziny czy tozsamosci ptciowej
poprzez poddanie go licznym zabiegom emancypacyjnym, zdolny jest, jak zauwaza
Delsol, jedynie do stworzenia tymczasowego obozu, co bardzo zbliza wyznawcow
wspotczesnych utopii emancypacyjnych do losu komunistycznych bankrutow [Del-
sol 2017, s. 106—107]. Jedni i drudzy zapomnieli, ze ,,dechumanizacje rodzi pustka
osobistego myslenia, a nie ustrukturowana pewno$¢” [Delsol 2003, s. 102]. Ludzka
podmiotowo$¢ uwarunkowana jest bowiem poszukiwaniem wiarygodnych znaczen
tego wszystkiego, co od pierwszej chwili zycia otacza czlowieka. Dlaczego mialby
w tym skomplikowanym procesie odczytywania znaczen bardziej wierzy¢ odleglym
funkcjonariuszom inzynierii spotecznej anizeli matce i ojcu? Poniewaz jednak ludz-
ka naturalna intuicja uznaje to za mato prawdopodobne, demiurdzy przystapili do
zmasowanego ataku na wspolnoty posredniczace, takie jak rodzina, nardd i kosciot,
gdyz stanowig one sprawdzone $rodowiska ,,pierwszego kontaktu”, wspierajace
ksztaltowanie si¢ silnych i zrownowazonych pomiotdéw, zdolnych w przysziosci
zdemaskowa¢ totalitarne strategie ponowoczesnej emancypacji.

przyrodzonej autonomii prowadzi na $liska roéwni¢ pochyta. Ale nie sg oni stuchani; gorzej, sa za
to karani. Arogancka doktryna podaza swoja droga, nie stuchajac nikogo, i na tej drodze niszczy
wszystko, zwlaszcza dzieci, ktorym rzekomo stuzy”.
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4. Podsumowanie

Totalna emancypacja, pojmowana jako pragnienie ,,uwalniania” czlowieka
od wszystkiego i od wszystkich, jest niepokojaca oznaka kryzysu rozumienia
i przezywania ludzkiej wolnos$ci. Jest przejawem nie tylko rozszalatego antro-
pocentryzmu, lecz rowniez niebezpiecznej wiary w omnipotencje ludzkiej woli,
ktorej wydaje sig, ze moze wszystko, i niczym nie czuje si¢ ograniczona. Zdaniem
Chantal Delsol najwigkszym bledem ponowoczesnosci jest to, ze zbyt tatwo po-
step utozsamia si¢ z utopia jednostkowej samowystarczalnosci, co w rezultacie
prowadzi do coraz wigkszego wyobcowania osoby ze Srodowisk, ktére dotychczas
pomagaty jej w ksztattowaniu tozsamosci i postgpowania. Wszechmocnej wolno-
$ci odpowiada proporcjonalnie do niej skrojona etyka, w ktorej kryteriami oceny
moralnej sa emocje oraz intencje, a nie kanon niewzruszonych norm stojacych
na strazy osobotworczych dobr.

Francuska myslicielka nie kwestionuje postepu jako takiego, ale ostrzega
przed ideologiq postepu, wyrazajaca si¢ niszczeniem zdrowych proporcji pomig-
dzy zakorzenieniem a emancypacja. Pokusy wykorzeniania, inspirowane totalnym
(totalitarnym) ,,wyzwalaniem”, dotycza nie tylko tego, co otacza czlowieka (ro-
dzina, male grupy, kosScioty), ale samej jego osobowej natury, ktérg uznano za
ptynng, umowna, czy wrecz ja unicestwiono. Pozbawiajac czlowieka pewnikow,
ideologiczna emancypacja kreuje istoty niepewne siebie, a w spoteczenstwie
wyzutym z trwatych przekonan rozsiewa zalgkniony nihilizm, dajac pozywke
dla nowych fanatyzmow. Uwalnianie od wszystkiego i od wszystkich wiedzie
niechybnie do barbarzynstwa. Istnieja realne obawy, ze moze doj$¢ do wtornego
zdziczenia cztowieka, ktore bedzie konsekwencja niepostuszefistwa temu, co
zastane 1 uprzedzajace ludzka wole (jakkolwiek to nazwiemy: naturg, prawem
naturalnym, Bogiem). To niepostuszenstwo jest jakby echem opisanego w Biblii
pierwszego niepostuszenstwa, stanowigcego ponadczasowy paradygmat wyja-
$niajacy mechanizmy ludzkiej degradacji. Jednak kazde barbarzynstwo skazane
jest na porazke przez swoj amoralizm [Delsol 2017, s. 297] i ta porazka moze
stanowi¢ jutrzenke¢ nadziei dla §wiata ogrodnikow.

Bedac tego $wiadomi, ogrodnicy nie mogg ustawaé w swej organicznej pracy
na rzecz ocalenia natury osoby ludzkiej. Oznacza to intelektualny wysitek stronigcy
od konserwatywnego ekstremizmu [Delsol, Graczyk 2022], powigzany z instytu-
cjonalnym wplywem na osrodki opiniotwoércze i srodowiska wychowawcze, aby
przywroci¢ racjonalne prze§wiadczenie o uprzedniosci porzadku $§wiata wobec
ludzkich poczynan. Dotyczy to w réwnej mierze tadu przyrodniczego jak i oso-
bowego (ekologia personalistyczna). Nalezy zdecydowanie odrzuci¢ antropologie
wyjasniajace byt cztowieka na sposdb mechaniczny i manichejski, gdyz nurty te,
znieksztalcajac cielesnoduchowa jednos¢ ludzkiej osoby, pozbawiaja ja pelni moz-
liwosci rozwojowych, rodzac frustracje i nihilizm.

Zadaniem ogrodnikow jest uratowanie myslacego podmiotu, zdolnego do mo-
ralnego namystu dzigki wewngtrznej instancji sumienia, co zagwarantuje mu szans¢
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niezaleznosci i krytycznego odniesienia do ewentualnych zakuséw totalitaryzujacej
wladzy. Warto raz jeszcze przypomnieé, ze kazdy totalitaryzm przegrywa przez
swoj amoralizm. Ciche przymierze ponowoczesnosci z totalitarnymi strategiami
emancypacji stawia $§wiat demiurgéw na rowni pochylej ku samounicestwieniu.
Ogrodnicy, cierpliwie wierni temu, co w $wiecie zastane i uprzednie wobec
ludzkiej woli, mogg zywi¢ nadzieje, ze uniwersalne wartosci zawsze bedg intry-
gowaé pociggajgcym blaskiem [Delsol, Graczyk 2022] tajemniczego porzadku,
ktory poprzedza cztowieka i warunkuje jego istnienie. Zdaniem Delsol, ludzka
wolnosé¢ konczy sie tam, gdzie wkracza porzadek swiata. W tym sensie rowniez
przadek etyczny nas uprzedza: nie wymyS$lamy zasad moralnych, ale one nas
tworza. W przeciwnym razie ,,ostatnie stowo mialyby mordercze «moralno$ci»
obu totalitaryzmdw; nie zapadlyby sie gngbione wyrzutami sumienia, ktoére nas
dreczg, bo naruszyliSmy tajemniczy porzadek™ [Delsol 2017, s. 298]. Po drugie;j
wojnie $wiatowej jeden z tych wielkich totalitaryzméw zostal osagdzony w swietle
norm prawego sumienia, $wiadka owego tajemniczego porzadku. Moze si¢ zatem
zdarzy¢, ze rowniez totalitarna emancypacja ery ponowoczesnej bedzie miata
kiedy$ swoja Norymberge...
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EMANCIPATORY STRATEGIES OF POSTMODERNITY.
THE ANTHROPOLOGICAL AND ETHICAL PERSPECTIVE
OF CHANTAL DELSOL’S POLITICAL PHILOSOPHY

Summary: The author of the article, analyzing the socio-political thought of Chantal Delsol,
shows how the cultural changes taking place in postmodern societies are inspired by the
extreme ideology of emancipation. Willingness to break free oneself from everything and
everyone and to realize the ideal of irrational equality at all costs are masked tools of post-
modern totalitarianism. This new totalitarianism no longer operates with brutal terror like
Nazism or Communism, but operates in a more subtle way, enslaving entire societies with
the drug of the “panemancipatory” narration. In order to expose this collective ideological
intoxication, one must be aware of the functioning of “soft” totalitarianism, learn its strategies
and start an effective counteroffensive, based on reality and right understanding pointing to
the directions of moral renewal.

Key words: anthropology, emancipation, postmodernism, totalitarianism.



