0. Pawel Warchol*

Zapomniana delikatnos¢ - fundament Pedagogicum
ojca Bernerda KryssRiewicza

Ojciec Bernrad Kryszkiewicz jest pedagogiem, ktory nie do konica odkryty, dzieki
czemu jego cenne zapiski o wychowaniu sa malo znane’. Znalezione po $mierci, w czasach
glebokiego komunizmu, nie trafity do czytelnika i zapewne z powodu wrogiej wobec na-
uczania chrzeécijaniskiego marksistowskiej ideologii. Tymczasem $wigtobliwy wychowawca
juz wtedy lekcewazyl stare schematy pedagogiczne, forsujac nowe, oparte na personalizmie
chrzescijaniskim. Zapisane w krotkim dzietku Pedagogicum, zwanym ,,perta programu wy-
chowawczego’, ciesza tych, ktérzy uczg si¢ by¢ wychowawcami. Dzietko jest jednym z naj-
glebszych wyrazéw ducha pedagogicznego, preferujacego wewnetrzne doskonalenie siebie
i bliznich, wyroslego z wszechstronnych doswiadczen, przezy¢ i przemodlen kaplanskich.
Jest ono takze wzorem entuzjazmu i umiaru, pokory i promieniowania na innych?. Warto
zajrze¢ do jego tresci.

1. Swiety dnia powszedniego — niekonwencjonalne dziatanie

Bernard Kryszkiewicz urodzil sie 8 maja 1915 r. w Mlawie jako syn Zygmunta
Kryszkiewicza i Apolonii z domu Golebiewskiej. Miat trzy siostry i trzech braci. Z powodu
zeslania ojca na Syberig (1914 r.) matka postanowila na pewien czas odda¢ syna do babci.
Uczyl sie u sidstr szarytek. Od 1922 r. pobieral nauki w Paristwowym Gimnazjum w Mlawie,
a ukonczyt je w Szkole Apostolskiej Ojcéw Pasjonistéw w Przasnyszu. Byt pilnym i zdol-
nym uczniem, dzigki czemu przewyzszat intelektualnie kolegéw. Nie zaniedbywat tez zycia
religijnego. W 1933 r. rozpoczal nowicjat w klasztorze w Sadowiu. Rok pdzniej ztozyt sluby
zakonne, a potem studiowal w Przasnyszu i Sadowiu filozofie i teologie. W 1936 r. zostal
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awansownych i Badan Naukowch.
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wystany na dalsze studia do Rzymu. W roku 1938 przyjat w Rzymie $wiecenia kaplaniskie.
Z powodu choroby byt zmuszony przerwa¢ studia i powrdci¢ do Polski. Najpierw przebywal
w Sadowiu, potem u sidstr szarytek w Pecherach, wreszcie w Rawie Mazowieckiej. Byt to
czas II wojny $wiatowej. W tak trudnym okresie z odwaga i narazeniem wlasnego zycia o.
Bernard spelnial obowiazki kaplaniskie, gloszac kazania, spowiadajac wiernych i wychowu-
jac klerykéw. Napisat wspomniane Pedagogikum oraz inne dzietka ascetyczne.

Na skutek bombardowania miasta w 1945 przez sowietéw klasztor w Rawie Ma-
zowieckiej staje si¢ miejscem schronienia dla okolicznej ludnosci. Pelni tez role szpitala dla
rannych. To o. Bernard przynosil rannych do klasztoru, rozgrzeszal umierajacych, gotowat
positki, opiekowal si¢ rannymi. Pomagat wysiedlonym, ukrywajacym si¢ Zydom, wywozo-
nej na przymusowe roboty miodziezy, aresztowanym, $ciganym przez okupanta®.

Gdy skoriczyla sie wojna zostat przelozonym klasztoru w Przasnyszu. Podjat re-
mont budynkéw oraz wyposazen kosciola i klasztoru, ktory byl zbozowym magazynem.
Przede wszystkim odnowil zycie duszpasterskie i zakonne. Pracowal dniem i noca, dzielac
sie z potrzebujacymi ostatnia kromka chleba. Spieszyt z postuga wszystkim potrzebujacym.
Jedna z nich byta chora na tyfus kobieta, ktéra z jego rak przyjela namaszczenie. Postugujac
jej wladnie, zarazil sie chorobg i mimo opieki lekarskiej umart 7 lipca 1945. Miat 30 lat. Po-
chowany zostal w podziemiach ko$ciota pasjonistéw w Przasnyszu.

‘W 1972 r. biskup Bogdan Sikorski rozpoczal jego proces beatyfikacyjny. W 2010 roku
przekazano Kongregacji Spraw Kanonizacyjnych Positio i opublikowano ja w2012 1.

2. Nowoczesno$¢ i werbalizm

Role wychowawcy petnit o. Bernard w czasie pobytu w Rawie Mazowieckiej, w kto-
rej przebywat od kwietnia 1940 r. Powierzeni jego pieczy duchowej klerycy, mogli przygoto-
wywac sie do kaplanistwa i zycia zakonnego, zdobywajac niezbedna wiedze i doswiadczenie.
Bylich wychowawca, profesorem i ojcem duchownym. Uczyl ascetyki, homiletyki i teologii
pastoralnej. Wiekowo réznit sie niewiele od nich, ale dzieki temu ,dobrze rozumiat swoich
wychowankéw” — wyznaje jeden z nich. Mimo to nigdy nie zapomnial dawa¢ $wiadectwa
dobrego zycia. Wykuwajac charaktery przysztych pasjonistéw i starajac sie¢ pomagaé w osia-
gnieciu dojrzalosci, ksztaltowal swoj i wychowankéw charakter, troszczac sie o $wigtos¢. Te
prawde te potwierdza profesor Kazimierz Dabrowski, wybitny pedagog, ktory w taki spo-
s6b maluje jego osobowos¢: ,Mamy tu do czynienia z osobowoscia dazaca do $wietosci,
a dazenie to wyraza si¢ w realizacji najwyzszego wzorca, tj. Chrystusa, w dwdch aspektach
rozwoju indywidualnej i spolecznej osobowosci, najgtebiej wrazliwej na troski i cierpienia
innych. Byta to osobowos¢ gotowa do realizacji i realizujaca coraz glebiej, wytkniety cel. Byt
to wyraz pelnego rozbratu z werbalizmem, z postawa ‘jak gdyby’, a p6jécia w kierunku stale
poglebianego programu zycia z caly gotowoscia, natchnieniem, praca wewnetrzng. Jezeli
chodzi o metody realizacji, to polegala ona na medytacji, modlitwie, wyniszczeniu, ofiarnej

*  Por.S.].I. Adamska OCD, Wszystkim dla..., op. cit., s. 26.

— 382 —



Zapomniana delikatno$¢ - fundament Pedagogicum ojca Bernerda Kryszkiewicza

pracy, gotowosci stuzenia innym poprzez cierpienia a nawet émier¢.

Ojciec Bernard byl calkowicie obcy autorytatywnosci i schematyzmowi. Byl
osobowoscia nowoczesna, nachylona nad problemami ludzkiego smutku, cierpienia, udre-
czenia. Byl to czlowiek zywy, dynamiczny, spieszacy z pomoca. Mial bogate psychiczne $ro-
dowisko wewnetrzne: byl milujacy i przebaczajacy, cierpliwy, czujny i wrazliwy na wlasne
stabosci. Szed! ku ludziom w kazdej potrzebie, biorac na siebie najci¢zsze obowiazki. Byl
slaby i plastyczny, przystosowany do obowiazkéw, a nieprzystosowany do czczych postaw,
do czczych ambicji i przeciwny wszelkiej deklaratywnosci to czyni go jakby symbolem naj-
wyzszych ideatdéw i zarazem czlowiekiem rozumiejacym ducha epoki™.

To przytoczenie przybliza w pelni postawe o. Bernarda w drodze do $wietoéci.
A polega ona — zdaniem uczonego - na trosce o ciagte poglebienie zycia wewnetrznego, czyli
wypracowanie w sobie postawy pozwalajacej wychodzi¢ na zewnatrz, ubogaca¢ srodowisko
iludzi, ktérzy w nim tkwig. Nie chodzi tutaj o wykonywanie nadzwyczajnych dziel, ale o na-
bycie sprawnosci potrzebnej do emanacji na zewnatrz. Zwyczajny pasjonista, jakim byl o.
Bernard, kreéli takze swoj cel, od ktérego nigdy nie odstepuje. Wszystko jest mu podporzad-
kowane, w tym wychowanie tych, ktérych zleciata mu Opatrzno$é. Réznorakie trudnosci
nie przestaniajg blasku jego osobowosci. Aby temu sprosta¢ czerpie site z nauki chrzeéci-
janskiej oraz wlasnego do$wiadczenia, ktore bylo trudne i wymagalo kazdego dnia zaparcia
siebie, aby innym przekazywa¢ promien nadziei. Chciat by¢ ,$wietym dnia powszedniego,
najzwyklejszym czlowiekiem o niezwyklej sile mitosci, ktéra by mu — mimo calej ludzkiej
slabosci — pozwolila zwyciesko rozegra¢ zycie. I nie tylko swoje. Marzyl o podobnych mu
milionach” — napisala s. J. I. Adamska OCD. O. Bernard jest ta osobg, ktéra bowiem patrzy
szeroko na $wiat i widzi nie tylko wlasny krag, ale cala ludzkos¢. Dlatego nazywany zostaje
ySzalericem pieknej Mitosci™ albo ,,Szalericem hierarchii warto$ci™.

O. Bernard, troszczac si¢ o $wieto$¢, nie notowal wszakze w swym dzienniczku
jak $w. Maksymilian Kolbe, ze musi ,by¢ $wietym jak najwigkszym”. Jego pragnienie byto
wpisane bardzo zwyczajnie w skromne i proste zycie. Ze $wigtoscia liczyl sie nieustannie,
gdyz chcial jak najlepiej wypelni¢ swoje przeznaczenie. Motywowala ona jego dziatania do-
tyczace wychowania innych.

Dzi$ méwi sie wiele o wzorcach, ale zapomina o tym jak stowa przekuwaé w czyn,
jak gdyby czyny nie $wiadczyty o dojrzalej osobowosci, gdy potwierdzaja mitos¢, ktéra siega
dalej niz wzruszenie.

O. Bernard swa dojrzala postawa na nich opieral, o czym $wiadcza jego listy oraz

$wiadectwa innych.

K. Dabrowski, Osobowos¢ i twdrczos¢ Ojca Bernarda Kryszkiewicza pasjonisty, Warszawa 1977, s. 1, 2.
¢ S.J.1. Adamska OCD, Wszystkim dla..., op. cit., s. 40.

7 Ibidem,s. 92.

8 Ibidem.

— 383 —



0. Pawel Warchot

3. Pedagogicum, czyli niewielkie dzielko o glebokiej tresci

Prof. Dabrowski ocenit dzietko Pedagogikum w nastepujacy sposéb: ,,(...) Jest chy-
ba jedna z najmniejszych pod wzgledem obszernosci, a w istocie moze najwieksza praca
wéréd przegladanych i ocenianych przeze mnie. Jest to praca skondensowana, syntetyczna,
jeden z najglebszych wyrazéw ducha pedagogicznego, opartego na postepujacym doskona-
leniu si¢ pod wzgledem indywidualnym i spolecznym. (... ) Postawa o. Bernarda w tej pracy
jest antyzawodowa, w niczym nie usztywniona. Jest to praca, ktéra otwarta i otwiera ciagle
dalsze widnokregi i jest wzorem entuzjazmu i umiaru, pokory i promieniowania na innych.
Przy swoim duzym do$wiadczeniu pedagogicznym i psychologicznym nauczytem sig z niej
bardzo wiele, a przede wszystkim glteboko™.

Na czym zatem polega oryginalnos$¢ i wysoka ocena tego dzietka? O. Bernard
ukazuje nowoczesne sposoby wychowania, ktére wyprzedzaja czasy jego zycia. Ich tres¢
stanowi czlowiek i wychowawca, piszacy na podstawie wlasnego doswiadczenia. O. Rafat
Riccitelli, kolega ze studiow rzymskich, zauwaza, ze dzietko to zawiera nie surowy ascetyzm,
lecz otwarto$¢, pogodnos¢ i mito$¢. Nie sg to zatem teoretyczne rozwazania, ale Zyciowe
prawdy, ktére majg utatwi¢ wychowawcom ksztaltowanie mtodego pokolenia®.

3. 1. Fundamenty moralne wychowania

Z Pedagogikum wybrzmiewa podstawowa prawda, ze pierwszym i najwazniejszym
wychowawcg czlowieka jest Jezus. On jest wzorem wszelkiego dziatania, stosowanych me-
tod i okazywania sposobdw stuzacych dorastaniu do dojrzalosci. Ten wyznacznik toruje o.
Bernardowi droge wychowania. Spotkania z Jezusem byly bowiem pelne uswiecajacej mocy,
bo Chrystus przychodzit do apostoléw i z nimi rozmawiat. Jego sposéb obcowania z ludzmi
polegal na tym, ze nie narzucal, nie wymuszal, lecz zachecal, doradzal, prostowal. Uczyt ko-
cha¢, sam pierwszy kochajac.

O. Bernard pisze tak o tym: ,Jezus uczyt apostolow z wielka cierpliwoscia i lagod-
noécia. Dlugo czekat na widoczne skutki swej nauki. Tyle im méwit o pokorze, a oni jeszcze
przy Ostatniej Wieczerzy sie kfdca. Jezus nie dziwi sig, nie oburza, poprawia z tagodnoscia™"'.
On tez pragnac pelni¢ role wychowawcy, podobnie jak jego mistrz Jezus, oferuje wychowan-
kom wiedze i milos¢, ktore ksztattuja postawe mlodego czlowieka. Gdy sa dojrzate, ukazuja
swe piekno. Znajacy dobrze rygor zycia zakonnego, przypominat milto$¢ jako te cnote, ktéra
pozwala ksztattowac kazde zycie. Natomiast by przekaza¢ mtodym ludziom jej wymagania,
trzeba najpierw rozbudzi¢ w nich drzemiace poklady dobra. Z tatwoscia wtedy zaakceptuja
trudnodci i cierpienia. Te sztuke wychowania potwierdzat w swym zyciu, bardziej cieszac sie
przeciwno$ciami niz pomyslnos$cia. W Pedagogicum zachecal: ,Okazywac jak najwiecej ser-

°  Prof. K. Dabrowski, Osobowos¢ i twérczoéé..., op. cit., s. 2.

10 Wspomnienie o. Rafala Riciteliego CP, Wlocha, [w:] S.]. 1. Adamska OCD, Wszystkim dla ..., op. cit., s. 78.
"' B. Kryszkiewicz, Pedagogicum nr 1, [w:] S.]. 1. Adamska OCD, Wszystkim dla ..., op. cit,, s. 405.
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ca. Nie czeka¢, az kto$ przyjdzie do mnie z klopotem, ale i§¢ samemu, aby pyta¢, wspétczud,
okaza¢ pragnienie pomocy i pomaga¢”'?. Byta to odpowiedZ na rygorystyczne traktowanie
wychowankéw przez podwladnych, stosowane w tamtych czasach wobec mlodych ludzi.
Aby przyj$¢ im z pomoca, dodawat: ,Z delikatnoscia matki usuwac ze swych wysitkéw po-
prawy innych, wszystko, co przykre razace, drazliwe - utatwia¢, uprzyjemnia¢ do maksimum.
Stara¢ si¢ wyczu¢ pragnienia, upodobania, lek. Wszystko uwzgledni¢ w stopniu mozliwie
najwyzszym: Jak malo, jak trudno o to u mnie”".

Niektorych te stwierdzenia moga dziwié, gdyz pokazuja wymagania kierowane
do wychowawcy, a nie do wychowankéw. Nakazuja rozwija¢ swoja osobowos$¢, aby mogli
skuteczniej petni¢ role pedagoga. Wyrazenia, takie jak ,z delikatno$cig matki” nie moga by¢
obce — uwazal - Zadnemu mezczyznie, gdyz kazdy posiada elementy mito$ci macierzynskiej,
pomimo tego ze, podstawowa miarg mezczyzny jest dazno$é do rozumowego i obiektywne-
go poznania ogladu rzeczywisto$ci. Delikatnos¢ nie niszczy w zadnym wypadku meskosci,
charakteryzujacej si¢ dazeniem do wtadzy, manifestujac rzeczowoéé i sile, ale — ttumaczy $w.
Teresa Benedykta od Krzyza (Edyta Stein) — wychodzi ,poza szranki indywidualizmu ku
pelnemu czlowieczenistwa™, a wiec ku czulosci, tkliwosci, bliskosci'®. Dlatego zwyczajny
pasjonista, jakim byt o. Bernard, nie zawaha sie napisa¢, ze ,wychowawca musi by¢ jak matka
uosobieniem ofiary. Trzeba ogromnego zaparcia wlasnego ja, pogladdw, zamitowan wygéd.
Trzeba by¢ przygotowanym na bardzo czeste niezrozumienie i to bardzo powazne, na od-
danie sie wychowanka, przykrosci, najczeéciej nieswiadome, a nieraz moze celowe. I mimo
to kocha¢ wychowanka by¢ uprzejmym, sia¢ rados¢, okazywad, ze czuje sie dobrze. Jest to
bardzo trudne, ale jak wiele dajace”.

Majac na celu dobro wychowanka o. Bernard dzieli si¢ nastepujacymi wskazéw-
kami: ,Niech wychowanek czuje, wyraznie czuje, ze si¢ go kocha, ze sie jego dobro ma na
celu””’. To jest podstawowa sita ksztalcenia osobowosci. Z tej racji wprowadza wiele innych
wskazan np.: ,Unika¢ pilnie takich zestawien: ‘Ja dla wychowanka zrobilem tyle (to i tamto)
a on dla mnie nawet na to i to zdoby¢ si¢ nie moze’ Rzadko kiedy takie poréwnanie jest
bowiem sprawiedliwe. Milo$¢ wlasna zawsze, ale szczeg6lnie w rozdraznieniu, przesadza
w podkreslaniu osobistych zastug i ‘niewdziecznosci’ wychowanka™®,

Tam, gdzie jest milo$¢, nie ma ograniczen, bo wyplywa ona z serca i nakazuje ogar-
na¢ cztowieka calo$ciowo, nie szczedzac mu sit ani czasu. Przynalezy ona wszelako do naszej
natury. Ten, kto kocha, nie narzuca sita swojego zdania i nie wymusza postuszenstwa. Tylko
akceptacja, blisko$¢, obecnos¢ i zaufanie jako pochodne mitosci daja cztowiekowi zapew-
nienie dalszej pracy, poczucie bezpieczeristwa i rados¢ zycia - nigdy pokaz sity.

2 Ibidem, nr 3S.

3 Ibidem, nr 10.

'*  E. Stein, Kobieta jej zadanie wedlug natury i laski, tham. S. J. I. Adamska, Tuchow 1995, s. 74.
Por. P. Warchol, Duchowosc prezbitera... , op. cit., s. 26.

B. Kryszkiewicz, Pedagogicum nr 20.

7" Ibidem, nr 8.

5 Tbidem, nr 34.
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Nie jest to bez znaczenia, gdyz ,kazdy czlowiek jest mniej lub wigcej wrazliwy na
punkcie mito$ci wlasnej. W wychowaniu ma to znaczenie zasadnicze. Mozliwe nigdy jej nie
rani¢. Skutki tego sa optakane i to na dtugo. Raczej gra¢ na jej strunie - powoli oczyszczajac,
podnoszac. Szczegélnie kiedy chodzi o mlodych podchodzi¢ pozytywnie”. Mito$¢ ma ob-
jac calego czlowieka. Tylko dobro uskrzydla czlowieka i wszczepia w ludzkie serce nadzieje,
ktora wszystko przetrwa.

Z tej racji o. Bernard pisze: ,Nigdy nie dziwi¢ sie stabosci ludzkiej”®. Zla nie rozwi-
jam w dialogu z wychowankiem, bo ono niszczy. Co byscie chcieli, zeby wam czyniono i wy im
czynicie — méwi Jezus. ,Nie wpatrywad sie zbytnio w wady, w stabe strony wychowanka, chyba
z wielka mitoécia, wspélczuciem, pragnieniem podniesienia. Nigdy z zewnetrznym rygorem
lub zadowoleniem, ze si¢ je moze stwierdzi¢ u niemilego osobnika”' — méwi o. Bernard.

Czy nie jest to oznaka stabosci wychowawcy? Nie — przeczy. O. Bernard byl nie-
ugiety, jesli chodzi o powage i groze grzechu. Nie minimalizowal jego konsekwencji, ale
spojrzeniem oczyszczonym przez wiare widzial ludzkie stabosci, dlatego modlit sie z powo-
du slabo$ci swych braci.

Praca nad wychowankiem nie powinna by¢ gwaltowna — twierdzi o. Bernard — bo
polega na stopniowym przeobrazaniu i ksztalceniu osoby. Stad do miloéci dotaczal inne
cnoty. ,Stwierdzajac jaki$ brak cnoty u wychowanka, np. brak ducha wiary, postuszenstwa,
pokory - liczy¢ sie z tym i nie gwaltem nagina¢ do uleglosci pokory, ale stopniowo niepo-
strzezenie wpajac te cnoty. Ten brak bra¢ za punkt wyjscia, od niego zaczyna¢ budowe a nie

zadaé zaraz aktéw wysokiej doskonatodci tej cnoty”*

. W mysl zasady, ze kropla drazy ka-
mien powoli ale skutecznie, pokora, milo$¢ i postuszenstwo powoli rzezbia czlowieka.

O. Bernard, wymieniajac pozytywne wartosci w stuzbie wychowania, nie zapomi-
nat o tych niewla$ciwych. Dlatego wytykat egoizm. ,Czlowiek jest strasznym egoistg. Siebie
sadzi bardzo fagodnie, dla innych jest bardzo surowy. Zada dla siebie wielkiej wyrozumiato-
$ci, chce, by miano wzglad na wszystko, co moze zmniejszy¢ jego wing, a jakze mu trudno
o te wyrozumiato$¢ dla bliznich: tak latwo o surowy o nich sad”*. Zamiast sadu wprowadza
dialog potrzebny do wlasciwego rozumienia bliznich.

W tym kontekscie wyluszcza podobne stwierdzenia: ,Nie szuka¢ siebie, nie
szuka¢ siebie, nie szuka¢ siebie. A to szukanie siebie jest bardzo czeste, bardzo subtelne,
w bardzo réznorodne odziane pozory. (...) Byé namietnie spragnionym dobra wycho-
wanka, nie liczac sie z zadnym trudem, zadna ofiara, nawet taka, ktéra najbardziej boli:
z wlasnych zapatrywan wielkosci — jak matka wyniszczajaca sie do ostatecznodci, nigdy
nie méwigca: trudno, dam spokdj, nie warto™*.

1 Ibidem, nr 43.
2 Tbidem, nr 15.
2 Ibidem, nr 25.
22 Ibidem, nr 27.
% Ibidem, nr 13.
24 Ibidem, nr 11.
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Wychowanie wedlug niego wymaga ofiary, gdyz tylko ona przynosi wskazane
owoce. Bez niej nie ma autentycznej mitoéci, ktéra pozwala zobaczy¢ cztowieka w jego in-
dywidualnej wielkosci. W zyciu o. Bernarda byla ona tak wazna, ze wlasng $mier¢ oddatby
za zycie bliznich, cho¢ ono w stanie taski stanowito wartos¢ absolutnie nie poréwnywalna
z niczym doczesnym. Przy takim zalozeniu wychowawca staje sie dla wychowanka darem,

podobnie jak wychowanek dla wychowawcy. Obydwaj tworza przestrzen zaufania.

3. 2. Tajemnica wzajemnego wychowania

Aby sprosta¢ trudnej sztuce wychowania, nie mozna poming¢ pracy nad soba.
Koncepcja wychowania zaproponowana przez o. Bernarda miala konkretny cel. Bylo nim
dobro wychowanka z satysfakcja wychowawcy. Przejawial ja w ciagtym podazaniu ku dobru,
jakie zapewnia $wieto$¢. S.J. 1. Adamska OCD pisze, ze ,Pedagogicum jest $wiadectwem jego
troski i udreki, aby swych klerykéw wychowa¢ do wielkiej $wigto$ci w mysl wskazan i regut
Zakonodawcy ™.

Zadanie wychowawcy wyraza sie w pomocy wychowankowi w jego rozwoju przy
zalozeniu, ze obydwdch obowiazuje wolno$¢, ktéra nie zmusza zadnego do podejmowania
dziatan, ktérych jeszcze nie rozumie. O. Bernard wyraza te potrzebe tak: ,Nie narzucaé nigdy
gwaltem swoich pogladéw, przekonan, argumentdw. Coacta non durant. /To, co wymuszo-

ne jest nietrwate/”%

. Wychowawca moze bowiem tylko pomaga¢ w wyjasnianiu spornych
i niezrozumialych kwestii, prowadzi¢ dialog i tworzy¢ wiezi wzajemnego zaufania. Dlatego
wszelkie przejawy sily, autorytaryzm nie skutkuja, ale przynosza gorzkie owoce. Uzasad-
nienie dla tych wskazan jest nastepujace: ,Nigdy nie przeprowadza¢ swoich zamierzen par
force - musi tak by¢, jak chee. Ale wywolaé wewnetrzng tego potrzebe u wychowanka, by
sam tego zapragnal, jako osobistego dobra zastugujacego na to, by sie o nie ubiega¢. Przed-
stawia¢ wiec to pozytywnie, jako co$ warto$ciowego, nie negatywnego jako nedzny stan
niedoskonato$ci”. Takie jest podstawowe prawo wychowawcze, czyli zamiast sily egoizmu,
ukazywac site milosci.

‘W wychowaniu o. Bernard zaleca tez, by nie spycha¢ trudnych spraw do pod$wiado-
mofdci i puszcza¢ w niepamied, bo w taki sposdb traktowane pozostaja nierozwiazane. Pisze:
»Nic nie spycha¢: wszystko podnosi¢. Nigdy nie deprymowac - o to jak tatwo u mnie - méj ton
jest tak autorytatywny, moje pokreslenie wad tak dokuczliwe, taka rados¢ z ich podkreglenia™.
Takze stabosci - w mysl ewangelicznego przestania - moga obrocic sie na dobre - utrzymuje.

Cnota, ktéra o. Bernard przypomina wychowawcom, jest cierpliwo$¢. Bez niej
nie ma zadnego rozwoju. Pisze: ,Uwagi nigdy prézne. Jesli dla wychowanka dwadziescia

nawet okazalo si¢ bez pozytku, to dla mnie zadna. Uczy mnie przynajmniej cierpliwo$ci™.

»S.J.1. Adamska OCD, Wszystkim dla..., op. cit., s. 25.
B. Kryszkiewicz, Pedagogicum nr 3.

27 Ibidem, nr 33.

% Ibidem, nr 14.

»  Ibidem, nr 19.
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To ona jest podstawa wlasciwego wychowania. Glosne pokrzykiwanie na osobe, nie przy-
nosi zadnego owocu. Trzeba po prostu umie¢ dotrze¢ do glebi wychowanka, aby poczut sie
wyzwolony z tego, co go obcigza. Pelna spokoju i uduchowiona cierpliwo$¢ jest bowiem
wymowniejsza od stéw.

W tej tonacji brzmia kolejne uwagi wychowawcze o. Bernarda, po$wiecone wlasnie
cierpliwosci. ,Pozytywne podejécie. Zawsze go u mnie brak. Méwi¢ o dobrym Bogu, a nie
zaskakujacym Bogu. O pieknie cnoty przeciwnej a nie brzydocie wystepku. Ja obfituje w za-
kazy: tego nie, to zle, tamto niedobrze. Moja pedanteria i w dziedzine wychowania wkracza
w wielkiej mierze. Wszystko zlo razi mnie, najbardziej najdrobniejsze - jak policjant czyham
i podchwytuje kazda drobnostke. Chcialbym za predko zreformowa¢. Na pewne drobnostki
nie nalezy w ogdle zwraca¢ uwagi. Samo zycie usunie”.

Jednym stowem to wcielenie w zycie przypowiesci o synu marnotrawnym. Ojciec
nie skupia si¢ na ztu, ale na synu, ktéry mimo popelnianych grzechéw, nie przestal by¢ dla
niego synem i nie przestat go kocha¢. Chodzi o to, aby wizja wychowania zapewniala dobro
wychowankowi, a nie wychowawcy.

W kategorycznych do$¢ stwierdzeniach o. Bernarda zauwaza sie, ze to wychowaw-
ca stawia sobie wysokie wymagania, aby by¢ coraz lepszym, czyli skuteczniejszym. ,W wy-
padku jakiego$ nieporozumienia egoizm pyta sie: jak niewlaciwie postapil wychowanek ze
mng! Czemu tak i tak? Jak powinien? Dlaczego nie rozumie moich zamiaré6w? Nalezatoby
za$ tak: Co niewladciwego bylo z mojej strony? Przede wszystkim doszukiwac sie osobistych
brakéw: to korzystniej. Dlaczego nie usiluje zrozumie¢ jego intencji2™".

Wspélbrzmi to ze stwierdzeniem, ktore wypowiadal do mlodziezy Jan Pawel II:
»Musicie od siebie wymaga¢, nawet gdyby inni od was nie wymagali”*2. Papiez mdgt powie-
dzie¢ te stowa jako ze sam wymagat od siebie, o czym mogli przekona¢ sie mtodzi. To oni
na placu Sw. Piotra w dniu jego pogrzebu wolali: Santo subito!, dajac jednoznaczna oceng
papieskiego postepowania, w ktérym nie bylo dysharmonii miedzy stowami a czynami. Po-
dobnie mozna powiedzie¢ o o. Bernardzie. W czasach zawieruchy wojennej nie odplacat
ztem za zlo, ale przypominat ludziom ich godno$¢. Z determinacja brat na siebie ludzkie
dramaty i przywracal nadzieje.

O tym winien tez pamieta¢ wychowawca. Gdy powaznie traktuje swoje powolanie,
nie liczy na pochwaly i dobre stowa od wychowankéw, lecz przyjmuje nawet te, ktére nie
plyna z pozytywnego nastawienia. Nie wynika to z natury wychowankéw;, ale z innych czyn-
nikéw, ktérych wezeéniej doswiadczali.

O. Bernnard tlumaczy: ,Powiedzenie ,mam zal do kogo$” nie ma miejsca posréd
zasad Ewangelii. Albo kto$ zrobil mi przykros¢ nieswiadomie, bez zlej woli i wéwczas bylo-
by to niesprawiedliwoscia, albo tez ze zlej woli, a wéwczas mam bole¢ nad jego upadkiem,
obraza Boga, nie rozczulal si¢ swoja krzywda, a dla winowajcy mie¢ serce szerokie, wielko-

3 Ibidem, nr 44.
31 Ibidem, nr 28.

32 Jan Pawel II, Homilia wygloszona w czasie liturgii stowa wygloszona do mlodziezy zgromadzonej na Westerplatte (12 VI
1987), [w:] idem, Dziela zebrane, t. IX, Krakéw 2008, s. 376.
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